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Informacja o trybie stosowania kryteribw wykonalnosci i kryteriéw strategicznych
wyboru projektéw w ramach Regionalnego Programu Opeacyjnego
dla Wojewddztwa Pomorskiego na lata 2007-2013

Czes¢ Pierwsza: Informacja o trybie stosowania kryteriow wykonalnosci wyboru
projektbw w ramach Regionalnego Programu Operacyjngo dla Wojewodztwa
Pomorskiego na lata 2007-2013

Na etapie ubieganiaesdo dofinansowanie projektu z Europejskiego Fundu®amwoju Regionalnego
w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego dlae¥dztwa Pomorskiego na lata 2007-2013
nie jest wymagana dokumentacja techniczna, & \aplikow& mogy projekty o ré@nym stopniu
zaawansowania w przygotowaniu inwestycji (od najbej przygotowanych - posiadaych peta
dokumentagj projektows i pozwolenie na budogvpo oparte jedynie na koncepcji technicznej). W
zwiazku z powyszym ocena wykonaldoi dokonywana na podstawie kryteriow wykondlciow
znacznej mierze przeprowadzarg@tie na podstawie informacji zawartych w studiunkenalngci,
ktore jest obowizkowym i jednym z kluczowych zgznikow do wniosku o dofinansowanie.
Dlatego te ocena wykonalrii opierad sie bedzie na rzetelni@i beneficjenta oraz zateniu, ze
zrédta danych, na podstawie ktérych dokonano amabz wnioskowania co do realizacji inwestycji
beda wiarygodne i aktualne. Ponadto z punktu widzemanmpcego wane & takie cechy jak
poprawné¢ (badana zaréwno w kontahe prawdziwdéci informacji w opisach, jak te bledow
popetnionych w obliczeniach) oraz precyzyj6dokumentu.

Sposob formutowania kryteriow wykonakw i ich opis jest odzwierciedleniem zaproponowanej
przez Instytugj Zaradzapca RPO WP struktury studium wykonakud. Ekspert oceniaty projekt
pod katem wykonalnéci powinien odnal& informacje weryfikujce dane kryterium w konkretnym,
wskazanym rozdziale w/w dokumentu.

Przy opracowaniu wytycznych do studium wykondbtioi niniejszego dokumentu korzystano z
nastpujacych dokumentow:

1. Opracowania przygotowanego prz@#YG Internationaldotyczacego formutowania kryteriow
wykonalngci;

2. Wytycznych do studiow wykonaléc w ramach RPO WP — Instytucja Zadzapca RPO WP
opracowata ,sektorowe” dokumenty uszczegotayg@jinformacje dotycre wymagéa do studiow
wykonalngci dla r&nych typow projektéw wymienionych w Dziataniachad®iziataniach RPO WP;

3. Wytycznych do studibw wykonalég w ramach Zintegrowanego Programu Operacyjnego
Rozwoju Regionalnego na lata 2004-2006;

4. Wytycznych Komisji Europejskiej dotyszych zarzadzania cyklem projektow -PCM Project
Approach Guidelines (2004)

5. Dokumentu roboczego nr 4 Komisji EuropejskiejWytycznych dotycgcych metodologii
przeprowadzania analizy kosztow i kosay



6. Wytycznych w zakresie wybranych zagadniewiagzanych z przygotowaniem projektow
inwestycyjnych, w tym projektow genegigych dochod przygotowanych przez Ministerstwo Rgawo
Regionalnego;

7. Podegcznika pt ,Analiza kosztéw i korZgi projektéw inwestycyjnych w sektorze transportu.
Niebieska ksiga. Metodyka sposzizania analiz dla projektéw realizowanych w Polsce,
wspotfinansowanych z funduszy Unii Europejskiej”.

8. Wytycznych w zakresie pgpowania w sprawie oceny oddziatywania &@dowisko dla
przeds¢wzie¢ wspotfinansowanych z krajowych lub regionalnychogramow operacyjnych”
przygotowanych przez Ministerstwo Rozwoju Regioagim

Ponizsze opisy kryteribw majzastosowanie dla wszystkich kryteriow wykonabkionv ramach Osi
Priorytetowych 1-9 (bez dziatania 9.3) w zakregi@awiadagcym ich nazwom oraz uproszczonych
kryteriow wykonalnéci stanowacej czs¢ oceny formalnej w ramach dziatania 9.3 RPO WP.

OBSZAR KRYTERIOW —WYKONALNO SC TECHNICZNO -TECHNOLOGICZNA
1. NAZWA KRYTERIUM —UWARUNKOWANIA PROJEKTU
OPISKRYTERIUM:
1.1. Opis stanu aktualnego przed realiagmjojektu

Elementem wyjciowym w poprawnie sposgzonej analizie techniczno-technologicznej jestainy i
poprawny opis stanu aktualnego. Jasno opisanyotaony pozwala w sposéb przejrzysty piéejo
identyfikacji istnieacych problemow oraz potrzeb, a tym samym do uzasa@dnpotrzeby realizacji
projektu.

Opis stanu obecnego powinien przede wszystkim kutnmea® sie na charakterystyce istnigjych
istotnych z punktu widzenia projektu elementéw asgzczenia z nim zwzanego. Juna tym etapie
powinny by wskazane Ilub chocia zaakcentowane obecne problemy wyrika] ze stanu
istniejacego.

.Proponowany zakres informacji w opisie stanu akiegb powinien zawietawszystkie wane dla
przedsgwzigcia elementy:

- podstawowe rozwizania oraz parametry techniczne i technologicznmiejgcych
rozwigzan,

- podstawowe obiekty, maszyny, adzenia, ustugi, produkty itp.

- istniejca funkcjonalndg¢ infrastruktury;

- niedogodnéci i problemy dla mieszkeedw, podmiotéw gospodarczych itp. (np. j&ka
stopier zaspokajania potrzeb beneficjentéw oraz utrudaei@ninikapce z dotychczasowych
rozwigzan/technologii, odpowiedl na pytanie:dlaczego do tej pory nie zostaly one
zaspokojone?);

- liczbe uzytkownikdw istniecych obiektow i urgdzea.

Jednym z wazniejszych elementow jest wiarygoditopodawanych informacji, zatem konieczne jest
podawaniezrodet pozyskanych informacji.

Celem opisu stanu obecnego jest oddanie petnegzwhbzeczywistxi projektowej i przedstawienie
srodowiska, w ktorym &dzie realizowany projekt. Opis stanu obecnegori@shiez podstaw oceny
potrzeby realizacji projektu.



1.2. Potrzeba realizacji projektu.

Opis potrzeby realizacji projektu to kluczowy elam@ceny, ktory daje podstawdo rozwaenia
mozliwosci sfinansowania danego projektu. W teg&z opisywane § problemy spoteczrici —
interesariuszy projektu, ktére dany projekt ma riazat.

Dlatego te w opisie powinny si znale¢ nastpujace elementy:

1. analiza probleméw i potrzeb interesariuszy projekéle jedynie w kontefcie przedmiotu
projektu), a w tym w szczegOléa:

- rozpoznanie probleméwodczuwanych przez zaych interesariuszy projektu oraz
zrodia tej analizy: np. przeprowadzenie konsultacjnteresariuszami, wcaeiej
przeprowadzone badania na danym obszarze Ilub aeszarpodobnych
problemach;

- zwiazki przyczynowo-skutkowe portzy problemami;

- powiazania pomidzy wykazanymi problemami, a przedstawionym woiE opisem

otoczenia projektu;

- selekcja wszystkich probleméw i wybor tych, ktorejpkt ma rozwiza lub przyczyné sig
do zmniejszenia skali ich wygtowania.

Tak przeprowadzona analiza powinna doprowadtd stworzeniadrzewa probleméw?, ktore
doskonale obrazuje problemy wynikeg¢ ze stanu obecnego.

Krok 1:
Krok 2:
Krok 3:
Krok 4:

Krok 5:
Krok 6:
Krok 7:

przyczyny

Identyfikacja gtéwnych probleméw charaktamjacych istniejica sytuacg (burza mézgéw).
Wybor pojedynczego problemu startowego/gtégo.
Identyfikacja probleméw zwzanych z problemem startowym.

Ustanowienie hierarchii przyczynowo skutl@wproblemy, ktére bezgmednio powodyj problem
startowy umieszczone ponizej; problemy, ktéregbezpdrednimi efektami probleméw startowych s
umieszczone powg).

Posgpi¢ analogicznie z wszystkimi innymi problemami.
Pohczy¢ problemy strzatkami ilustragymi zwiazki przyczynowo skutkowe.

Przejrzé diagram i zweryfikowé jego poprawng i kompletnac¢.

Na co naley uwazac?
- problemy muszby¢ sformutowane jako negatywne sytuacje
- problemy musz by¢ rzeczywiste a nie przyszie czy wyimaginowane

- pozycja problemu w hierarchii nie odnosj db jego wanosci

1

Problemy musz by¢ okreslone jako sytuacje negatywne. Nie wszystkie sfoowainia § sytuacjami negatywnymi, np. ‘10% stopa
bezrobocia w migie’ nie oznacza negatywnej sytuacjizgé w innych miastach jest ona dwu-krotnie 28ya, ale sformutowanie
‘dwukrotnie wyzsza stopa bezrobociazma obszarze otacaaym obszar projektu’ — jestjisytuacy negatywa.

2 Metod: tworzenia drzewa probleméw e znaléé w opracowaniach European Commission, PCM - Prdjpproach Guidelines, 2004




- problem nie jest wynikiem braku rozygania ale istnigra negatywa sytuacy

Zr6dio: European Commission, PCM - Project Appro&tidelines, 2004

Po sporzdzeniu drzewa probleméw, nale zwrGcié uwag na jeszcze jeden way, o ile nie
najwazniejszy w analizie probleméw, aspekt. Na podstagizewa probleméw nima z tatwdcia
okredli¢, czy projekt rozwizuje rzeczywiste problemy spoteczno Bowiem jedynie projekty
rozwigzujace problemy znajdujace s¢é na samym dole drzewa problemow (pierwotne przyczy)
sq skuteczne i zostawiaj trwate rezultaty. Jereli projekt koncentruje sina problemach zérodka
drzewa, to ewentualnie rozye je jedynie na czas projektu, bowiem po jego #ekeniu ponownie
zaczn, oddziatywa problemy lkedace ponkej i ponownie powstanskutki (problemy pérednie), ktore
projekt chwilowo rozwizat.

Z drzewa problemow powinna wynikgrzekonywujca i poparta dowodami — potrzeba realizacji
projektu. Pomocne mady¢ w tym nastpujace pytania castkowe:

- skad wynika potrzeba realizacji projektu? czy z pdirgazedsibiorcéw? czy z potrzeb
samorzadu lokalnego? czy z potrzeb lokalnych mies@dw (miejsca pracy)?

- czy wskazane potrzeby realizacji projektu wsidoczne - wynika z analizy rynku i/lub
charakterystyki instytuc;ji?

- od kiedy istniej potrzeby realizacji projektu? dlaczego do tej paigyzostaty zaspokojone?

- czy projekt zaspokoi w petni potrzeby danej ingtjituv zakresie inwestycyjnym lub
zakupowym? na jaki czas?zi nie, to w jakim zakresie? dlaczego wybranoswia taki
zakres projektu?

- w jaki sposob projekt zaspokoi potrzeby? jakie ldrie zaktada, aby zaspokde potrzeby?
w szczegllnwi nalely uzasadri zakup nieruchomei, robét budowlanych, ktérych
realizacja musi b§ koniecznym warunkiem powodzenia projektu

W miar; jego maliwosci beneficjent powinien skwantyfikowaidentyfikowane problemy.

2. NAZWA KRYTERIUM —MOZLIWE WARIANTY

OPISKRYTERIUM:
Analiza wariantéw projektu jest decydoa dla widciwej identyfikacji zakresu projektu oraz wyboru
najbardziej optacalnego rozyziania technicznego.

Wybierapc mazliwe warianty realizacji projektu, zalecagsbeneficjentowi zwrdd uwag;, czy
faktycznie umaliwiaja oneokreslanie réznych zakresow i maliwosci realizacji projektu. Chodzi
tu o to, aby skupi sic na ograniczonej liczbie istotnych itechnicznie wykoniaych opcji. Dla
utatwienia wyboru wariantéw, beneficjent powinietpowiedzié na dwa podstawowe pytania:

- w jaki spos6b mzna rozwazat wezeniej zidentyfikowane problemy oraz potrzeby?

- w jakim stopniu zidentyfikowane warianty odpowiagdap potrzeby spoteczéci?
Generalnie rzecz bige wybor wariantow do analizy me dotyczy gtdwnych aspektow realizacji
projektu, takich jak:

- lokalizacja (czy ulokowa& budowany obiekt na terenie nadeym do gminy, czy tew innej
lepszej lokalizacji, ktGrtrzeba kdzie zakupi),

- zakres projektu (czy konieczna jest budowa czy wystarczy rozbudowanae jedynie
remont),
- skala projektu (w zaleznosci od zgtaszanych potrzeb oraz prognoz detygeh przysztego

popytu).



Opis i analiza musi zawiefaizasadnienie odrzucenia lub przyjcia danego wariantu.

Dla projektow o znacznej wada (ktore zidentyfikowano w wytycznych do ,sektorgeh” studiow
wykonalngci) beneficjent zobowizany jest dokonaanalizy wariantéw metadDGC dla minimum
dwéch wariantéw.

Jednoczénie naley pamgtac, ze na tym etapie (analizy wariantowyigkszcs¢ elementow
szacowana jest wgpnie (przy czymzrodiem szacunku kosztow e by dokument typu koncepcja
techniczna, program funkcjonalno zytkowy. Szacunki na tym etapie mpgpier& sie rowniez na
doswiadczeniach i wiedzy ekspertow bramwych). W zalenoéci od rodzaju projektu doktadgd
oszacowa moze waha sie w granicach od + 10% do + 30%. Natomiast celenliangest wykazanie
celowaci realizacji danego projektu, a w szczegétnalanych wariantéw. Beneficjent mysodaé
stopien doktadnosci szacunku naktadéw i kosztowwraz z uzasadnieniem Arodtem szacunku
kosztéw.

3. NAZWA KRYTERIUM —ZAKRES PROJEKTU
OPISKRYTERIUM:

3.1. Lokalizacja, miejsce realizacji projektu.

W tym punkcie beneficjent powinien:
- jasno przedstawilokalizacg wybranego wariantu realizacji projektu;
- opis& charakterystyklokalizacji wybranego wariantu realizacji projektu

- dofaczy¢ niezledne mapki, szkice sytuacyjne i zdia, ktére w sposéb przejrzysty i czytelny
obrazuj miejsce realizacji projektu.

3.2. Przedmiot projektu.

Opis koncepcji techniczno-technologicznej powiniegranicz¢ sie do elementéw magych
rzeczywisty wptyw na koszty czy funkcjonowanie astruktury w przyszki.

Opisupc wybrane rozwizanie technologiczne wnioskodawca powinien skigid na odpowiedzi
m.in. na nasgfpujace pytania:

- czy rozwhzania zastosowane w projekcie promuja polskim rynku optymalne oraz
sprawdzone technologie;

- czy rozwhzania spetniaj wymogi wynikapce z obowizujacych europejskich i polskich
norm oraz przepiséwdotygzych bezpieczestwa i ochronyrodowiska;

- czy rozwhzania te wplywaj znacaco na zmniejszenie zageh dla zdrowia ludzkiego,

- czy zastosowane rozyziania technologiczne spetniaja zalecane w tym sakretandardy
(okreslone we wiaciwych wytycznych do Studiow Wykonalé

Opisupc poszczegolne elementy techniczno-technologicmiezlzdne jest uzasadnienie wyboru
konkretnych rozwizaan technologicznych. Po ich wybraniu beneficjent puem przedstawi
wyczerpugcy opis z podaniem podstawowych parametrow planejarirastruktury. Istotne jest
podanie zrodla powyszych informacji (koncepcja techniczna, program kéjonalno-uytkowy,
dokumentacja techniczna, itp.)



3.3. Wskazniki projektu
a) Wskaniki produktu

Projektodawca opisuje w tym punkcie wszystkie pkigupowstate, bdz pozyskane w ramach
projektu, ktére po jego zakozeniu przetea sig na rezultaty opisane w punkcie paogji

Produkt — bezpéredni, materialny efekt realizacji przeelsiziccia mierzony konkretnymi
wielkosciami. Produkty muszzost& skwantyfikowane. Podstawowe produkty mu&z¢ zgodne z

lista wskaznikow produktu ugtych we wniosku o dofinansowanie projektu.

b) Wskaniki rezultatu

W punkcie tym naley przedstawd informacje na temat rezultatéw, ktore zostasihgnicte dzkki
realizacji projektu.Rezultaty mozna zdefiniowa jako korzyci, jakie wynikra dla beneficjenta
bezpdrednio po zakaczeniu projektu w zvazku ze zrealizowanymi dziataniami, tj. dostarczonym
mu opisanymi powsej produktami. Rezultaty te powinny bgkwantyfikowane, czyli przedstawione
w ujeciu liczbowym. W przypadku, gdy dany rezultat jestiny do skwantyfikowania, natg uja¢ go

w sposoOb opisowy. Podstawowe rezultaty musg zgodne z list wskanikdéw rezultatu ujtych we
wniosku o dofinansowanie projektu.

¢) Wskaniki oddziatywania projektu — cele dtugofalowe

Projektodawca opisuje w tym punkcie jakie diugoteowe korzyci zostam oskgnigte w danym
sektorze/regionie poprzez realizacjprojektu. Oddziatywanie — dlugofalowe konsekwencje
zrealizowanego produktu, wykraczeg¢ poza natychmiastowe efekty.

Oddziatywanie projektu przektadagsha jego cele, ktére powinny naaywat do wczéniej
zidentyfikowanych probleméw oraz byzgodne z celami RPO WP (celami osi priorytetowej,
dziatania). Stopie zgodndci wskanikow oddziatywania i celéw projektu z Programene fést
jednak przedmiotem tej oceny, weryfikacja takagaldiie s¢ na etapie oceny strategicznej.
Ponadto cele bezpednie i diugofalowe mugzye:
- opisem przysztego stanu rzeczy, ktory zaistniejeogwiazaniu probleméw;
- zgodne z metadSMART, kazdy cel powinien by
- S pecific (konkretny) — czy cel nie jestty zbyt ogolnie?
- M easurable (mierzalny) — czy em@a zmierzg poziom jego osignigcia?

- A chievable/available (agjalny) — czy cel jest wygany liczbowo?
tylko skwantyfikowany cel jest agyalny;

- R ealistic (realistyczny) — czy cel jest wiwy do oskgniecia
w zatazonym okresie?

- T imed (okrélony w czasie) — czy cel jest okleny w czasie?

Na zakaczenie opracowywania logiki interwencji naeprzygotow& matrye; logiczre projektu,
podsumowujca cah logike projektu. Metod tworzenia matrycy logicznej moa znale¢ m.in. w
opracowaniaclturopean Commission, PCM - Project Approach Guiekgi2004.
Poprawnie spoarizona matryca logiczna powinna w szczeg&tno

- definiowa nadrzdny cel projektu (cel szerszy, ogdlny);

- definiow& to, do czego gkymy w projekcie;

- identyfikowa podstawowe rezultaty projektu;

- grupowa dziatania niezédne do osgigniecia rezultatow;



- uzywat obiektywnie weryfikowalnych wskaikow;
- identyfikowa sposoby weryfikacji osgnie¢ projektu;

- identyfikowa: obszary ryzyka zewdtrznego.

4. NAZWA KRYTERIUM —TRWALO $C TECHNOLOGICZNA

OPISKRYTERIUM:
W tym punkcie studium wykonaldoi beneficjent powinien odpowiedZi®a kluczowe pytania:

- Czy wybrane technologie budowy poszczegoinych ehédwe infrastruktury przelm sie na
wysoka jakas¢ i trwalos¢ otrzymanych produktéw, take nie leda one wymagaty aigtych
udoskonal#é lub poprawek?

- Czy proponowane rozazania biog pod uwag szybkie starzenie s¢ ekonomiczne
urzadzen i oprogramowania i zapewniag funkcjonowanie rezultatow z uwzglnieniem
naktadéw odtworzeniowych przynajmniej w okresadenencyjnych?

- Czy analiza techniczna i technologiczna udowaduim, zastosowana technologia ma
charakter efektywny kosztowo?

OBSZAR KRYTERIOW —WYKONALNO SC FINANSOWO — EKONOMICZNA

1. NAZWA KRYTERIUM - ZAPROPONOWANA METODOLOGIA PRZEPROWADZENIA ANALIZY

FINANSOWEJ

OPISKRYTERIUM:
Poprawnie wykonana analiza finansowa:

1.
2.

Powinna wskazyw® czy podatek VAT jest kosztem kwalifikowanym w rach projektu.

Powinna by dokonanaz punktu widzenia wiasciciela majatku powstatego w wyniku
realizacji projektu. Jednake, jereli wiasciciel i operator s odrebnymi podmiotami
(prowadacymi odekbne ksggi rachunkowe), analiza finansowa powinna Iskonsolidowana
(obejmowd oba podmioty). W przypadku, gdy konsolidacja smzaa finansowych jest
trudna lub niemdiwa do wykonania, nalg pokazywa osobno przeptywy w trakcie realizaciji
projektu dla wiaciciela i operatora.

Powinna bréa pod uwag wytacznie przeptywy piengzne tzn. rzeczywist kwotg pienkzna
otrzymywarn lub wyptacan w ramach projektu. Dlatego niepiefme pozycje rachunkowe, jak
amortyzacja czy ter6znego rodzaju rezerwy (np. na pokrycie nieprzewingihh wydatkow)
nie mog by¢ przedmiotem tej analizy. Tam, gdzie tego wymagajtyczne nalgy uwzgkdnic
réwniez pozycje niepierizne (np. amortyzag)

Powinna uwzgidnia¢ wartos¢ pieniadza w czasie podczas wyliczania przeptywow
finansowych w ranych latach. Przyszie przeptywy pienie dyskontuje si wstecznie do
wartcici biezacej (w pierwszym roku rozpogeia projektu) za pomacdegresywnego w czasie
‘wspéiczynnika dyskonta’, ktérego wastojest uzaleniona od przyjtej stopy dyskontowe;.
Przygotowanie analizy finansowej bez uveriylienia zmiany wartei pienagdza w czasie
bedzie powodowé brak poréwnywalnéci efektéw projektu z innymi projektami
przygotowanymi zgodnie z zaona metodologa.

Powinna by sporzdzonaw cenach statych.
Powinna by sporadzona przy #yciu metody réanicowego modelu finansowego.

Powinna zapewné ze przeptywy srodkdéw piengznych s uwzgkdnione w tym roku,
w ktérym tkeda faktycznie dokonane i zawigraic w danym ‘okresie referencyjnym’.



8. Przyjmuje st jeden poziom stopy dyskontowej dla wszystkichjgktbw w ramach RPO WP
na poziomie 5%, co upfoi i ujednolici zasady przygotowywania projektowat@m wskanik
dyskonta, przez ktory nalg przemnay¢ wartas¢ przeptywow piengznych w danym roku, aby
sprowadat ich wartég¢ do wartdci z roku bazowego — wyliczagsivedtug wzoru:

1
"
gdzie:
d. oznacza wskaik dyskonta w roku t;
r oznacza przyiq stop dyskonta;
t oznacza kolejny rok w okresie od etapu inweptggp do kadca okresu
‘referencyjnego’ t/7(0,1,2,...,1.

9. Analiza musi obejmowanakiady ponoszone w trakcie przygotowania i reafizinwestycji jak
i ‘okres referencyjny’ rozumiany jako czas odpovapdy ekonomicznej kytecznaci (zycia)
projektu. Jest on liczony od roku ngstjacego po dacie oddania inwestycji doytku. Okres
zycia projektu jest riny w zalenaosci od charakteru projektu i okdleny w poszczegoinych
wytycznych do Studiéw Wykonal&oi.

10. Do studium wykonalnéei beneficjent powinien detzy¢ skoroszyt w postaci np. MS Excel lub
OpenOffice z jawnymi (nie ukrytymi) i dziatggymi formutami.

IZ zalecita beneficjentom zastosowanie arkuszu jkiynw ktorym, przedstawione zostan
dane zgodnie z uktadem tabelarycznym przedstawiomytokumencie Komisji Europejskiej z
2002 r. Analiza kosztéw i korzgi projektéw inwestycyjnych. Przewodn&W tym arkuszu nie
powinny by wpisywanezadne dane, powinny one bpgowiazane z danymi wprowadzonymi w
innych arkuszach.

W przypadku, kiedy okres gospodarczegygcia projektu wykracza poza okres referencyjny,
beneficjent powinien zastosowavartosé rezydualna, obliczara zgodnie z przepisami prawa w tym
zakresie (np. wykazem rocznych stawek amortyzacyirgnajdugcym st w zahczniku do ustawy o
podatku dochodowym od o0s6b fizycznych Dz.U.00.54 656zn. zm.).

Metodologia przeprowadzenia analizy finansowej musby¢ zgodna zwytycznymi dotyczcymi
metodologii przeprowadzania analizy kosztéw i kécky(Dokument roboczy nr ,408/2006
przygotowany przez KomisjEuropejsk.

2. NAZWA KRYTERIUM - NAKLADY INWESTYCYJNE NA REALIZACJ E PROJEKTU

OPISKRYTERIUM:
Naktady inwestycyjne projektu powinny obejmaiva

- nakilady inwestycyjne dotygee realizacji i przygotowania projektu (w podziale koszty
kwalifikowane i niekwalifikowane) ponoszone w trékeealizacji projektu;

- naktady odtworzeniowe ponoszone w okresie ekspipapaojektu (po zakaczeniu jego
realizacji).
Naktady inwestycyjne dotyaze realizacji projektu:
- ponoszoneaw okresie realizacji i przygotowania projektu respczegdlnych jego etapach;
- s niezkzdne do realizacji projektu, a g map z nim bezpéredni zwhzek;

- obejmup zarbwno wydatki kwalifikowane, jak i niekwalifikcame do wspoffinansowania z
EFRR ponoszone w zwiku z realizagj projektu;

- sa dozwolone na mocy obowdujacych przepiséw.

% Tabele z czesci 2.4 poswiecone analizie finansowej.



Naktady odtworzeniowe ponoszone w okresie ekspifigtaojektu, obejmuj wydatki ponoszone na
ulepszenigrodka trwatego.

W ramach analizy finansowej nale przedstawd przyjeta metodyk oraz zataenia dla okréenia
wartasci nakladow inwestycyjnych projektu, jak réwni@aktadéw odtworzeniowych oraz pdda
zrodto informaciji.

Naktady inwestycyjne beneficjent powinien przedstamg ponizszego wzoru:

Tabela 1. Rekomendowane zestawienie naktaddw inwgsyjnych projektu.

Naktady inwestycyjne Rok N Okres referencyjny
Okres realizacji projektu (np. 3 lata .
Jedn. | bazowy 1 proj (np ) projektu (np. 30 lat)
2007 2008 2009 | 2010 2011 2012

wydatki kwalifikowane

A. nakfady inwestycyjne dotyaze przygotowania projektu

A.1. Koszt opracowania dokumentaciji

A.1.1 koszt opracowania vegmnych prac
studialnych, koncepcji i innych geli
wystepuja, nalezy wymienic)

A.1.2. koszt opracowania studium :
. w tych pozycjach
wykonalndci ’ beneficjent wpisuje
A.1.3. koszty uzyskania decyzji o naktady inwestycyjne
srodowiskowych uwarunkowaniach
zgody na realizagjprzedsgwzigcia '
A.1.4. koszt opracowania dokumentacj
technicznej
A.15 inne Kkoszty zwzane z
planowaniem i projektowaniem ) -
inwestyciji 4 | | wtych pozycjach

beneficjent wpisujg

A.2. koszty przygotowania dokumentagj
przetargowej i przeprowadzen
procedury zaméwiepublicznych

inwestycje
odtworzeniowe

Q

B. nakiady inwestycyjne dotyaee realizacji projektu

B.1. zakup nieruchordoi (jesli dotyczy)

B.2. koszty imyniera kontraktu lub
nadzoru inwestorskiego

B.3. koszty  rob6t  budowlanor
montaowych

B.3.x koszty rob6t budowlano
montaowych w rozbiciu na etapy @eli

wystepuja)

B.4. koszty zakupu wyposgeania

B.5. koszty promociji projektu

B.6. inne koszty niezline do realizacji
projektu

razem kwalifikowane

wydatki niekwalifikowane

A. nakfady inwestycyjne dotyaze przygotowania projektu

A.1. Koszt opracowania dokumentacji ‘ | | | ‘ ‘ ‘ |

“ Do roku bazowego natg dokiczyt wszystkie wydatki niezitine do przygotowania i realizacji inwestycji paidme przed 2007r.



A.1.1 koszt opracowania vegmych prac
studialnych, koncepcji i innych geli
wystgpuja, nalery wymienit)

A.1.2. koszt opracowania studium
wykonalngci

A.1.3. koszty uzyskania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach
zgody na realizagjprzedsiwzigcia

A.1.4. koszt opracowania dokumentacj
technicznej

A.1l.5 inne Kkoszty zwizane z
planowaniem i projektowaniem
inwestycji

A.2. koszty przygotowania dokumentagji
przetargowej i przeprowadzen
procedury zaméwiepublicznych

D=

B. nakfady inwestycyjne dotysee realizacji projektu

B.1. zakup nieruchorgoi (jesli dotyczy)

B.2. koszty imyniera kontraktu lub|
nadzoru inwestorskiego

B.3. koszty  rob6t  budowlanor
montaowych

B.3.x koszty rob6t budowlano
montaowych w rozbiciu na etapy @eli

wystgpuja)

B.4. koszty zakupu wyposgenia

B.5. koszty promoc;ji projektu

B.6. inne koszty niezlsine do realizaciji
projektu

B7. nakfady odtworzeniowe

razem niekwalifikowane

Razem kwalifikowane i
niekwalifikowane

Zrédlo: opracowanie wiasne.

Ponadto beneficjent powinien spauizic harmonogram rzeczowo-finansowy (diagram Gantta) dl
fazy przedrealizacyjnej i realizacyjnej inwestywji ujeciu kwartalnym, wg poriszego wzoru. W
przygotowanym harmonogramie beneficjent powiniezglgdnic:
— terminy wynikajce z procedury naboru i oceny wnioskow w ramach R
- terminy wynikapce z ustawy prawo zamoéwiepublicznych w przypadku stosowania
zamowie;
— sezonow& prowadzania prac budowlanych (o ile ma miejsce raygadku danego typu
projektu).

Tabela 2 . Harmonogram rzeczowo - finansowy.

Naktady inwestycyjne Rok Faza Faza realizacj
bazowy przedrealizacyjna
2007 rok rok 2015
K K K K Kw. Kw. Kw. Kw.
wo | wo | w | w
A.1. Koszt opracowania dokumentaciji
A.1.1 koszt opracowania wginych prac

® Do roku bazowego nalg dokczyé wszystkie wydatki niezfine do przygotowania i realizacji inwestycji paime przed 2007r.
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studialnych,  koncepcji i innych el
wystepuja, nalezy wymienic)

A.1.2. koszt opracowania studium wykonaicio

A.1.3. koszty uzyskania decyzji p
srodowiskowych uwarunkowaniach zgody mna
realizacg przedsgwziecia

A.1.4. koszt opracowania dokumentacji
technicznej

A.1.5 inne koszty zwdzane z planowaniem |
projektowaniem inwestycji

A.2. koszty przygotowania dokumentagji
przetargowej i przeprowadzenia procedyry
zamOwié publicznych

B.1. zakup nieruchorgoi (jesli dotyczy)

B.2. koszty imyniera kontraktu lub nadzoru
inwestorskiego

B.3. koszty rob6t budowlano-moritavych

B.3.x koszty rob6t budowlano — mowatavych w
rozbiciu na etapy (jeli wystepuja)

B.4. koszty zakupu wyposgania

B.5. koszty promoc;ji projektu

B.6. inne koszty niezinine do realizacji projektu

Zrédlo: opracowanie wiasne.

3. NAZWA KRYTERIUM - STRUKTURA FINANSOWANIA PROJEKTU

OPISKRY’TERIUM:
3.1. Zrédta finansowania projektu

W punkcie tym studium wykonaldo beneficjent powinien przedstawgrddta finansowania
projektu z uwzgidnieniem wysokéci wspoffinansowania z EFRR dla kolejnych kategorii
kosztowych, wg tabeli porej:

Tabela 3.Zrddta finansowania projektu w PLN .

WyszczegOdlnienie Rok Lata realizacji Okres referencyjny Suma
bazowy do
2007 2008 | 2009 | 2010 2011 2012

I. Koszty kwalifikowane

EFRR

Budzet paistwa

Budzet Samorzdu Wojewddztwa
Pomorskiego

Budzet Powiatu

Budzet Gminy

WFOSiGW
PFRON

Srodki prywatne

Inne

Suma zrédet  pokrycia  kosztow
kwalifikowanych
Il. Koszty niekwalifikowane

Budzet paistwa ‘ | ‘ ‘
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Budzet Samorzdu Wojewddztwa
Pomorskiego

Budzet Powiatu

Budzet Gminy

WFOSIGW

PFRON

Srodki prywatne

Inne

Suma zrédet  pokrycia  kosztow
niekwalifikowanych

Sumazrédet finansowaniaatznie

Zrodio: opracowanie wiasne

3.2. Metodologia ustalania luki w finansowaniu

Kalkulacja luki w finansowaniu jestiezmiernie wazna z punktu widzenia Komisji Europejskiej.
Dlatego naley pamkgtac, aby przya¢ odpowiednie zalgenia i wzia¢ wszystkie aspekty pod uwag
W okresie 2007-2013 utrzymano metddki w finansowaniu, jako podstawobliczania dotacji UE
dla projektow generagych dochody, przewidag ze ,wydatki kwalifikowane nie magprzekracza
biezqcej wartagici kosztu inwestycji pomniejszonej ozhiey wartasé¢ dochodu netto z inwestycji w
okresie referencyjnym wiaiwym dla danej kategorii inwestycjlart. 55 ust. 2. rozp. 1083/06]
Projekt ‘generujacy dochdd’ oznacza jadkolwiek operac obejmujca inwestycg w infrastruktue,
korzystanie z ktérej podlega optatom ponoszonynpbgednio przez korzystagych lub jalgkolwiek
operacg pochgajaca za sol sprzeda gruntu lub budynkéw lub dzigawe gruntu lub najem
budynkow, lub jakiekolwiek inne odptatdesiadczenie ustug.
Art. 55 rozporadzenia 1083/06 nie ma zastosowania gdy:

- projekt nie generujeadnego dochodu (np. nieodptatne publiczne drogi);

- projekt, ktérego dochody nie pokrywgay petni kosztow operacyjnych (np. niektére kolgje)

- projekt podlega zasadom pomocy publicznej w rozaomiart. 87 Traktatu ustanawiapgo

WE,

a zatem w przypadku Projektow miesgozch sé w ww. kategoriach niniejszy sposéb oceny nie ma
zastosowania.

W przypadku gdy nie wszystkie koszty projektu ksvalifikowane do wspoffinansowania, dochod
netto zostaje przypogdkowanypro rata do kwalifikowanych i niekwalifikowanych ezci kosztu
inwestyciji [art. 55 rozp. 1083/06].

Jednake w przeciwiéstwie do okresu 2000-2006, modyfikacji ulegejydatki kwalifikowane, a nie
stopa wspotfinansowania, w celu pawania wktadu z Funduszy z dochodami wygenerowanymi
przez projekt W praktyce oznacza tag nie liczy se obecnie‘wskaznika samofinansowaniaw
przypadku ktérego po przekroczeniu 25% wpsetval ‘znaczicy przychdd netto’i poziom
dofinansowania danego projektu ulegat zredukowargodnie z zapisami art. 29 ust. 4 rozp.
1260/1999.

Obecnie, kady zdyskontowany przychod przekracaj powstate w projekcie zdyskontowane koszty
operacyjne i powkszone o zdyskontowan wartcs¢ rezyduala (‘przychdéd netto’) obria
zdyskontowany pierwotny koszt inwestycji. Chodzziem o okréenieluki w finansowaniu’ — tej
czesci zdyskontowanego kosztu pierwotnej inwestycji, kira nie jest pokryta zdyskontowanym
dochodem netto z projektu

6 European Commissiorfhe New Programming Period 2007-2013: Guidance @e Methodology For Carrying Out Cost-Benefit

Analysis Working Document No. 4, 08/2006, s. 12.

" Ministerstwo Gospodarki i PraciEkspertyza dotygza metodologii obliczania znagzego przychodu nettmaj 2005.
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Krok 1.

Ustalenie wielkgci ‘luki w finansowaniu’ (R):
_ max(EE)
R=——"3Yy"-/
DiC
gdzie:

max(EE) oznacza maksymalne kwalifikowane wydatklI€ — DNR (Art. 55 ust. 2 rozp.
1083/06)

DIC oznacza zdyskontowane koszty inwestycyjngnimnakiady odtworzeniowe, ale bez
rezerw)

DNR oznacza zdyskontowany przychdd netto = zdimkane dochody — zdyskontowane
koszty operacyjne + zdyskontowana wéfteezydualna. Naky pamégtad, ze przy
wyliczaniu luki w finansowaniu mugsdy¢ brane pod uwag jedynie rzeczywiste
przeptywysrodkéw piengznych (a wec bez amortyzaciji, rezerw itp.).

Nalezy pamégtad, ze przy wyliczaniu luki w finansowaniu magday¢ brane pod uwag jedynie
rzeczywiste przeptywyrodkdw piengznych, a wec takie ktére odpowiadaj rzeczywistym
wydatkom pierznym. Zatem, mimoz pewne pozycje wyfglujg w sprawozdaniach finansowych,
to jednak do obliczania luki w finansowaniu ngl¢e odi¢. Chodzi tutaj o:
— amortyzaeji wszelkie zmniejszenia (spadek) wéetgrodkow trwatych,
— rezerwy na nieprzewidziane wydatki (w tym, tktora zostala wydzielona
w harmonogramie), bowiem ich poniesienie (wpEnie rzeczywistych przeplywow)
obarczone jest wysokim ryzykiem.
Do wylicze ‘luki’ nie mazemy bra réwniez podatkdéw pérednich, w tym podatku VAT, chyba
jest on kosztem kwalifikowanym dla projektodawcy.

Krok 2.

Ustalenie ,kwoty decyzji” (DA), czyli kwoty, do jek ma zastosowanie wshak
wspoffinansowania dla danej osi priorytetowej (&l ust. 2 rozp. 1083/06):
DA=ECxR
gdzie:
EC oznacza wydatki kwalifikowane (niezdyskontoyvane

Krok 3.
Obliczenie wielkéci (maksymalnej) dotacji UE:
DotacjaUE = DA xmax(CRpa)
gdzie:
max(CRpa) oznacza maksymalnwielka¢ wspoffinansowania przewidzian dla osi
priorytetowej w decyzji Komisji 0 przgiu programu operacyjnego (art. 53 ust. 6).

Zrédio: European Commission, The New Programmingd@e2007-2013: Guidance On The Methodology For
Carrying Out Cost-Benefit Analysis, Working Docutréo. 4, 08/2006, s. 13.

Nalezy zwroci uwag; na fakt, # art. 55ma zastosowanie do wszystkich projektow, a nie tytkdo
duzych®. Jednake ,passtwa czionkowskie maegprzyjmowa procedury proporcjonalne do
rozwaanych kwot stgce monitorowaniu dochodu generowanego przez opsratprych catkowity
koszt jest mniejszyzn200 tys. €"[art. 55 ust. 5. rozp. 1083/06].

Whyniki kalkulacji luki w finansowaniu naky podsumowéaw tabeli, jak poniej:

European Commissiorhe New Programming Period 2007-2013: Guidance @r Wethodology For Carrying Out Cost-Benefit
Analysis Working Document No. 4, 08/2006, s. 12.
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Tabela 4. Luka w finansowaniu - podsumowanie.

Gtéwne elementy i parametry Warto $¢ Warto §¢ dyskontowana
(N - niedyskontowany, D - dyskont.) niezdyskontowana
1 Okres odniesienia (lata)

2 Fin. stopa dysk. (%)

3 taczny koszt inwestycji (PLN, N)

4 taczny koszt inwestycji (PLN, D)

5 Warta¢ rezydualna (PLN, N)

6 Warta¢ rezydualna (PLN, D)

7 Dochody (PLN, D)

8 Koszty operacyjne (PLN, D)

9 Dochod netto = (7) - (8) + (6)

10 Wydatki kwalifikowane (art. 55 ust. 2) = (4)9) (

11 Luka w finansowaniu (%) = (10) / (4)

Zr6dlo: opracowanie wiasne

3.3.
3.3. Analiza trwatdci finansowej projektu

Weryfikacja trwatdci finansowej projektu polega na wykazanike, zasoby finansowe na realizacj
analizowanego projektu zostaty zapewniong @ise wystarczage do sfinansowania kosztéw projektu
podczas jego realizacji, a ngstie eksploatacji.

Analiza trwaldci projektu obejmuje :
- analiz zasobo6w finansowych;
- analiz; sytuacji finansowej beneficjenta;
- okresleniezrodet i kosztow prefinansowania nakliadow inwestyggh wspotfinansowanych z
EFRR.

W punkcie tym w studium wykonalfoi beneficjent powinien wykaza ze zal@one zrédia
finansowania projektu wystargna pokrycie wszystkich wydatkéw dotyeych projektu zarowno w
okresie jego realizacji, jak i eksploatacji. Isjest, aby analiza§ finansow trwatosé¢ projektu, bra
pod uwag wszystkiezrodta jego finansowania, z uwzgdhieniem tych, ktore stanoaviptatngci
transferowe (np. dotacje ogolne z bet pastway.

Celem wykazania trwadgi finansowej projektu zestawiagsivydatki i wptywy dotyczce wybranego
wariantu inwestycyjnego. Stwierdza,sie trwatG¢ finansowa jest zapewnionazgh skumulowane
przeptywysrodkow piengznych netto g dodatnie lub réwne zero w k@dym z analizowanych lat, na
przestrzeni catego horyzontu czasowego.

Sytuacja finansowa beneficjenta musi utwai ¢ zrealizowanie projektu. Wykazywasdedki wiasne
musz by¢ zapewnione, a sam projekt musichyjety w planach inwestycyjnych projektodawcy (i
ewentualnie jego partneréw).

Celem udokumentowania sytuacji finansowej beneifigew przypadku jednostek samguim
terytorialnego, nieziine jest wypetnienie parszej tabeli:

® Analiza kosztéw i korzici projektéw inwestycyjnych w sektorze transporiiebieska ksiga. Metodyka spoarizania analiz dla
projektow realizowanych w Polsce, wspéffinansowdnydunduszy Unii Europejskiej.
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Tabela 5. Dane dotycgce wykonania budeetu za rok poprzedzagcy realizacje projektu:

Nazwa Jedn. miary Wartosé
DOCHODY og6tem tys. zt
WYDATKI ogotem tys. zt
w tym inwestycyjne tys. zi
WYNIK WYKONANIA

BUDZETU
Wskaznik poziomu zadhzenia %
(art. 169 ustawy o finansagh
publicznych)
Wskaznik obstugi diugu %
(art. 170 ustawy o finansagh
publicznych)

Prognoza wskaikéw poziomu| % Liczba kolumn uzalmiona od
zadlwenia i obstugi dlugu w czasu realizowania inwestycji
okresie trwania inwestycji

Zr6dio: opracowanie wiasne

W przypadku pozostatych beneficjentow, ich sytuditjansowa weryfikowanaedlzie na podstawie
wymaganych odibnymi przepisami prawa sprawozd@nansowych.

4. NAZWA KRYTERIUM - PRZYCHODY ZE SPRZEDAZY — KALKULACJA PRZYCHODOW

OPISKRYTERIUM:
Beneficjent powinien wykortakalkulacg przychodéw w oparciu o anatizpopytu uwarunkowan
przede wszystkim prognozowariczba uzytkownikow powstatej w wyniku realizacji projektu
infrastruktury. Prognoza przychoddéw powinna zéstporadzona dla dwéch wariantéw — wariantu
bez realizacji projektu (wariantu bazowego) oraziavdu po realizacji inwestycji. Istotne jest by
opisana zostata réwnigolityka cenowa projektodawcy na okres prognozgam jej uzasadnieniem.
Ponadto beneficjent powinien:

- przyja¢ realne zatgenia, w tym zatgenia dotyczce liczby uytkownikéw/odbiorcéw

- uwzgkdni¢ wszystkie przychody z dziatalém w odpowiednim okresie referencyjnym,

- oprze kalkulacg przychodow po realizacji projektu o poprawmnzetelra i wiarygodra
kalkulacg cen za oferowane w wyniku realizacji projektu prkiy lub ustugi.

W przypadku gdy projekt nie przewiduje generowapizychodéw nalgy zaznaczy , NIE
DOTYCZY”

5. NAZWA KRYTERIUM - PROGNOZA KOSZTOW EKSPLOATACYJNYCH INWESTORA

OPISKRYTERIUM:
5.1 Kalkulacja kosztéw

Beneficjent powinien wykortakalkulacg kosztéw tak, aby koszty dotyczydatosci funkcjonowania
inwestyciji.

Nastpnie powinien trzyméasi¢ nastpujacych zasad:

- przyja¢ realne i maliwe do osigniecia zalaenia odnénie kosztow,
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- uwzgkdni¢ wszystkie koszty,

- podziel¢ koszty wedtug klasyfikacji kosztow rodzajowych przatazeniu kontynuowania
dziatalngci bez realizacji projektu oraz dla wariantu ,reatyjnego” w odpowiednim
okresie referencyjnym.

5.2 Plan amortyzaciji

W planie amortyzacji naly umieici¢ nastpujace elementy:

- rok,

- wartas¢ pocatkowa,

- amortyzacg roczra,

- wartas¢ nettosrodka trwatego

- wartas¢ rezyduala.
W przypadku realizacji w ramach projektu glbgo studium wykonalrigi jednego z etapdw szerszej
inwestycji, naley uwzgkdnic w analizie réwnie wartg¢ srodkow trwalych uzyskanych we
wczesniejszych etapach wagu ostatnich 5 lat.
Obie wersje wyliczé — z uwzgtdnieniem tylko obecnego etapu oraz z uwdgleniem etapow
wczesniejszych powinny by przedstawione réwnolegle.

Obliczenia uwzgldniajace etapy wczamiejsze powinny b przedstawione jedynie dla projektéw nie
generugcych dochodow w my art. 55 ust 2 rozpoarlzenia 1038/2006

Tabela 6. Plan amortyzaciji.

Lp.

Rok Okres realizacji projektu | Okres referencyjny projektu
Wyszczegdlnienie Jedn. |bazowy | (np. przykladowo 3 lata) (np. 30 lat) Zrédto danych
2007 2008 2009 2010 2011 2012

Wartg¢ nettosrodka trwatego (wzt
roku bazowym wpisujemy warté

poczitkowa)

2 Amortyzacja roczna (% staw|zirok
rocznej)

3. Wartas¢ rezydualna zt

Zrédio: opracowanie WYG International

Beneficjent powinien zastosowakres amortyzacji dla kdego typu aktywow, jak w wytycznych do
Studiéw Wykonalnéci

6. NAZWA KRYTERIUM - RACHUNEK PRZEPLYWOW PIENIEZNYCH PROJEKTU

OPISKRYTERIUM:

W pierwszej kolejnéci beneficjent powinien przygotowazablon rachunku przeptywdw pieanych
dla projektu zgodnie z definicjami oktenymi w ustawie o rachunkowoi, przy czym mana go
przygotow& jedynie na poziomie grup gtdwnych (oznaczonyclerditmi). W drugiej kolejnei
niezledne jest przygotowanie wyliciebacac na to, czy § one poprawne i nie ma dadw
rachunkowych, ani metodologicznych.

W tym punkcie, oprécz przedstawienia rachunku pgyzefw pieniznych, naley réwniez (bazujc
na tym rachunku) uzasadni
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- w jaki sposéb zapewnimy ptynfibfinansowy projektu;

- przedstawd czynniki, ktore mog wptyna¢ na ptynndé¢ oraz sposoby ich przezwygenia.
W przypadku, gdy wyspuja ujemne przeptywy w ktorymkolwiek roku realizacjibl eksploatacji
projektu, zadaniem projektodawcy jest podamddta pokrycia deficytu w projekcie.

7. NAZWA KRYTERIUM - WSKAZNIKI FINANSOWE PROJEKTU

OPISKRYTERIUM:

Analiza rentownéci projektu jest weryfikagj dobrze oszacowanej wielk@ dotacji (ktéra nie me
przynosé nadmiernych korzci projektodawcy). Jest to zatem weryfikacja — nadgtawie
wskaznikéw FRR/C i FNPV/C oraz FRR/K i FNPV/K — czy doja nie jest przeszacowana.

Wyliczenie wartosci FRR/C oraz FRR/K jest obowhzkowe jedynie dla projektow o dodatniej
wartosci skumulowanych zdyskontowanych przychodéw nett,

Wskaznik FNPV/C i FRR/C

FNPV/C - Finansowa bigca wart@¢ netto inwestycji, jest suinzdyskontowanych strumieni
pienieznych netto generowanych przez projekt;

FRR/C — Finansowa wewitrzna stopa zwrotu z inwestycji, okle zwrot z projektu.

W przypadku, gdy wartgé FNPV/C wynosi 0, tzn. bigca wartd¢ przysztych przychodéw jest réwna
biezacej wartdgci kosztow projektu, FRR/C jest rowna pragj stopie dyskontowej; w przypadku,
gdy FRR/C jest risza od przyitej stopy dyskontowej, FNPV/C jest ujemna, co ozaaze biezaca
wartas¢ przysztych przychodow jestasiza nk biezaca wart@¢ kosztow projektu.

Dla projektéw ubiegagych s¢ o dofinansowanie z funduszy UE, FNPV/C jest ngjciej ujemne;
ujemna wart& FNPV/C swiadczy o tym,ze przychody generowane przez projekt nie pakryj
kosztow ize dla jego realizacji potrzebnedzie dofinansowanie zZgodkow publicznych.

W przypadku gdy warté FNPV/C jest dodatnia projekt m® zosta sfinansowany w cafgi z
przysztych przychodb6wo oznaczai dotacja nie jest konieczna

Kategorie strumieni piestnych FNPV/C, FRR/C:
- przychody,
- wartaé¢ rezydualna,
- koszty operacyjne,
- nakilady inwestycyjne.

10 Nalezy jednoczénie zaznaczy, iz ze wzgtdu na nietypowy rozktad przeptywow pieanych (fakt zmiany znaku z minus na plugedj
niz raz) nie w kadym przypadku mdiwe jest obliczenie kryterium IRR. Wynika to zaty wewrgtrznej stopy zwrotu jako pierwiastka
wielomianu n - tego stopnia. W takiej sytuacji r@mre opisuice przepltywy pierzne ma wecej niz jeden pierwiastek. Ze wzglu na
zmiarg znaku przeptywéw pieainych przedsiwziecie (teoretycznie) ma charakter mieszany tj. iny@gho — payczkowy (dotowany).
Rozwigzaniem tego problemu jest zastosowanie zmodyfikeywamwretrznej stopy zwrotu (MIRR), w ktérej nadékowe srodki pienkzne
generowane przez projekt reinwestuje iwestycje te stanowiswego rodzaju mdzyokresowe piyczki, ktorymi pokrywanesokresowe
niedobory zerr6det budetu Beneficjenta.

" COL | IR, CIn (1417t
(1+7)  (1+ MIRR)"

=0

Gdzie:
COF — Cash Outflow — ujemne strumienie gotowki
CIF — Cash Inflow — dodatnie strumienie gotowki

MIRR — zmodyfikowana wewgirzna stopa zwrotu
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Metodologia liczenia FNPV/C i FRR/C

Finansow; biezqgcq wartasé netto inwestycji ( FNPV/C), nale oblicza® wedtug wzoru:

e g s S
FNPV/C(S)—;;a[S = (l+r)° + (1+r)1 +..+ (l+r)n

gdzie,

S° - salda przeplywéw pieginych generowanych przez projekt w poszczegélnych
latach przyjtego horyzontu czasowego analizy

n — horyzont czasowy (liczba lat)

a — finansowy wspo6tczynnik dyskontowy, - 1
(er)

r — przygta finansowa stopa dyskontowa

Finansowa wewgtrzna stopa zwrotu z inwestycji (FRR/C), rgleblicza® wedtug wzoru:

_¥ S
FNPV/C(S)=Y—2 =0
) ;(1+ FRR/C)

gdzie,

S° - salda przeplywow pieginych generowanych przez projekt w poszczegéinych
latach przyjtego horyzontu czasowego analizy

n — horyzont czasowy (liczba lat)

Wskaznik FNPV/K i FRR/K

FNPV/K — Finansowa bigca wartd¢ netto kapitatu, jest sugzdyskontowanych strumieni
pienkznych netto wygenerowanych dla beneficjenta w wymgalizacji rozwaanej inwestycji.

Uznaje st, ze projekt jest efektywny dla podmiotu realigeggo projekt, jeeli wskaznik FNPV/K jest
dodatni: zdyskontowane wptywy przesszap zdyskontowane wydatki zazane z projektem.
FRR/K — Finansowa wewrzna stopa zwrotu, jest rbwna stopie dyskontowtg, ktorej warté¢
FNPV/K wynosi 0. FRR/K okrda zwrot dla beneficjenta.

Kategorie strumieni piegznych FNPV/K, FRR/K:
- przychody,
- wartaé¢ rezydualna,
- koszty operacyjne,
- koszty finansowania,
- splaty kredytéw,
- kapitat wkasny prywatny,
- krajowy wktad publiczny ( na poziomie lokalnym, regalnym, centralnym ).
Metodologia liczenia FNPV/K i FRR/K

Finansow; biezgcq wartas¢ netto kapitatu ( FNPV/K), natg oblicza® wedtug wzoru:

RPN s S
FNPV/K(S)_;atS WP + ry +"'+(1+r)”

gdzie,

S¢ - salda przeplywoéw pieginych generowanych przez projekt w poszczegélnych
latach przyjtego horyzontu czasowego analizy

n — horyzont czasowy (liczba lat)
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a — finansowy wspo6tczynnik dyskontowy - 1
(er)

r — przygta finansowa stopa dyskontowa

Finansowa wewgtrzna stopa zwrotu (FRR/K), najeoblicza® wedtug wzoru:

-3 g -
FNPV/K(S) ;(“ FRRUK) 0
gdzie,
S - salda przeplywoéw pieginych generowanych przez projekt w poszczegéinych
latach przyjtego horyzontu czasowego analizy
n — horyzont czasowy (liczba lat)

8. NAZWA KRYTERIUM - ANALIZA EKONOMICZNA PROJEKTU

OPISKRYTERIUM:
8.1. Zatozenia do analizy ekonomicznej

Analiza ekonomiczna:

1. Musi by¢ dokonana z punktu widzenia spotec&ipprzy czym punktem wygia do analizy
ekonomicznej powinny kiyprzeptywy piengzne okrélone w analizie finansowej;

2. Powinna wychodZi z zalaenia,ze wkiad wprojekt jest wyceniany w kontékie jegokosztu
alternatywnego, a produkt koncowy — w kontekcie gotowdci klienta do zaptaty. Koszt
alternatywny niekoniecznie bowiem musi odpowiaddnotowanemu kosztowi finansowemu;
podobnie, cl¢ do zaptaty nie zawsze jest prawidlowo odzwierdedl przez obserwowane
ceny rynkowe, ktore magoyc przez cé znieksztatcone lub ktérych w ogdéle meonie by:

3. Powinna by przeprowadzona w cenach netto;

W analizie przeptywow gotéwkowych naleuwzgkdni¢ efekty zewntrzne. Efekty zewgtrzne
nastpuja bez piengznego przeptywu, nieasuwzgkdnione w analizie finansowej, dlatega te
musz zost& oszacowane i wycenione.

5. Przy okrdlaniu ekonomicznych wskaikéw efektywndci nalezy dokon& korekty o efekty
fiskalne. Korekty fiskalne polegana skorygowaniu nagiujacych pozycji:

- odliczeniu subwencji i wptat, maych charakter wykcznie przekazu
pienkznego — tzw. "czyste” ptatdoi transferowe na rzecz osoéb fizycznych
(np. ptatnéci z tytutu ubezpieczespotecznych);

- doliczeniu do cen naktadéw @bych analiza podatkéw bezpwednich;

- uwzgkdnieniu w cenie tych konkretnych podatkéwéggainich / subwenciji /
dotaciji, ktére maj za zadanie zmiefiefekty zewgtrzne. Jednate naley
pamkgtac, aby
w trakcie analizy nie licayich podwajnie (przyktadowo jako podatek
wiaczony do danej ceny oraz jako szacunkowy zgxzny koszt
srodowiskowy).

6. W oparciu o diugoterminowy wzrost gospodarczy pgtpreferencji czasowej, KE proponuje
orientacyjny punkt odniesienia dla spotecznej stopydyskontowej na poziomie 5,5%dla
panstw objtych pomog z funduszu spojriai, w tym Polski.

Spoteczna stopa dyskontowa ustalona jako punktestemia wymaga, abgtosow& ja w
sposob spéjny do wszystkich projektow

Dla projektdw mniejszych zgodnie z wytycznymi sekt@mwymi do studibw wykonalnacsci
wystarczajaca jest analiza wielokryterialna
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Metodologia przeprowadzenia analizy ekonomicznej i by¢ zgodna zwytycznymi dotycacymi
metodologii przeprowadzania analizy kosztéw i kéckzy(Dokument roboczy nr ,408/2006
przygotowany przez KomisjEuropejsk.

8.2. Rachunek kosztow i korzgi ekonomicznych

W tym punkcie studium wykonaldo beneficjent powinien skwantyfikowa wszystkie
zidentyfikowane koszty i korZgi ekonomiczne wynikage z efektéw zewgtrznych.

Efekty zewrtrzne g to efekty, ktdre nieasodzwierciedlone w transakcji ani po stronie pragjuéni
konsumpcji. Kluczowe efekty zewtizne zwazane g ze srodowiskiem naturalnym, zdrowiem i
jakoscia zycia.

Sporadzapc rachunek kosztéw i korggi ekonomicznych beneficjent powinien o#lié zrédia
szacunku kosztow i korgi spotecznych. Mogto by specjalne analizy wykonywane na potrzeby
studium, aktualizowane wa#u uzyskane w wykonanych w przesao studiach lub te wartdci
uzyskane na innych obszarach (podobnych), przelenp. wedtug ilorazéredniego wynagrodzenia
w obu obszarach.

W tym punkcie powinny zostaopisane rownie inne efekty zewgtrzne, ktdrych nie mma byto
skwantyfikow& w punkcie powye].

Nalezy zweryfikowa tutaj poprawnéc przyjetych zataen oraz wielkdci poszczegoélnych korzgi i
kosztow w kontegcie planowanego projektu.

8.3. Wskazniki efektywnaci ekonomicznej projektu
Wskaznik ENPV i ERRV

Ekonomiczna wartcé¢ biezaca netto(economic net present valu@formuje o realnych korzgiach
ekonomicznych (oszacowanych w pigdru, takich jak np. ograniczenie emisji zanieczyaz); jakie
przyniesie nam realizacja projektu. Metoda ta legrad uwag nie tylko zmiag wartaci pienadza w
czasie, inflagj i amortyzaagg, ale rownie rentownd¢ kapitatu inwestycyjnego. Zatem z doduzym
przyblizeniem odzwierciedla ona sytuacgeczywisa.

Metodologia liczenia ENPV i ERR
Zaktualizowan ekonomiczna warté netto (ENPV) naly wylicza® wedtug wzoru:

ENPV=>as"
t=0

gdzie,
S¢ - salda strumieni ekonomicznych kosztéw i keizyenerowanych przez projekt
w poszczegolnych latach praggo horyzontu czasowego analizy
n — horyzont czasowy (liczba lat)
a — finansowy wspotczynnik dyskontoxfx -1
aer)

r — przyjta finansowa stopa dyskontowa

Ekonomiczry wewretrzng stoge zwrotu (ERR) obliczamy wedtug wzoru:
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IR
ENPV=Y -3 __=0
;(1+ ERR'

gdzie,

S - salda strumieni ekonomicznych kosztéw i kmizyenerowanych przez projekt
w poszczegolnych latach praggo horyzontu czasowego analizy

n — horyzont czasowy (liczba lat)

EPVI(r,-r,)

ERR=r, +
EPV+|ENV|

Przy obliczaniu wskaikow ekonomicznych mama stosow& gotowe formuly arkuszy
kalkulacyjnych (np. MS Excel).

Wskanik B/C

Wspotczynnik B/C naley obliczyt:
- na podstawie przeptywoéw wyliczonych dla ENPV;
- jako stosunek korzgi do kosztéw ekonomicznych.
Jezeli ENPV jest wiksze od 0 oraz ERR jest wsze nk spoleczna stopa dyskontowa oraz

wspotczynnik B/C jest wiszy niz 1 (te trzy warunki zawsze powinny wggbwa rownoczénie) —
projekt przynosi korzici dla spoteczndi.

Zgodnie z tym co powiedziano wej, kazdy projekt musi b§ warty wspéifinansowania dlatego
nalezy udowodné, ze ekonomiczna wartGé biezaca netto (ENPV): jest wkksza nk zero dla
projektu potrzebnego z gospodarczego punktu widzeni

Beneficjent powinien przeprowadzréwniez analizy wraliwosci i ryzyko zgodnie z metodologi
zaproponowana w wytycznych do sektorowych studi@komalndgci.

Istotne jest by w opinii o ocenianym projekcie zzb st odniesienie do poziomu wyliczonej
efektywndci ekonomiczno-spotecznej w kontele poprawnéci przyjetych zataen.

OBSZAR KRYTERIOW - WYKONALNO SC INSTYTUCJONALNA

1. NAZWA KRYTERIUM —SPOSOB WDRAZANIA PROJEKTU

OPISKRYTERIUM:
1.1. Opis Projektodawcy

Punkt ten w studium wykonaléc powinien odpowiedzie na pytanie, czy projektodawca -
beneficjent posiada zdolforganizacyja do realizacji projektu.

Beneficjent powinien dokoraopisu bigacej sytuacji beneficjenta wdrajacego projekt, przedstaivi
podstawowe dane formalno — prawne dojgeziego statusu.

W przypadku projektow realizowanych w partnerstwie, analogiczny sposéb powinien zasta
opisany status wszystkich partnerow zaaogeanych finansowo i organizacyjnie.

Pomocne do opiswgba nastpujace informacije:

- w przypadku jednostek samadu terytorialnego - schemat organizacyjny bendfigjez
zaznaczeniem wydziatéw odpowiedzialnych za projekt.

- w przypadku jednostek buaetowych: podstaw prawry utworzenia, organ zatgcielski,
zadania statutowe.
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- w przypadku organizacji pozaowych: forng prawra, krotka historie, krotki opis
dziatalngci.

- w przypadku podmiotéw gospodarczych (nie dotyczlda skierowanych bezgoednio do
przedstbiorcow) przedstawi nalezy: forme prawrs, gtdwnych udziatowcéw i akcjonariuszy,
krétka histork, krétki opis dziatalnéci, perspektywy rozwoju.

Ponadto w punkcie tym naldg wnioskodawca powinien opisadaswiadczenie beneficjenta i

partneréw w przygotowaniu, realizacji i rozliczamwestycji, w tym inwestycji wspotfinansowanych
ze zrodet zewmtrznych w ostatnich 5 latach. Istotne jest by npmsywat wszystkich projektow

realizowanych przez w/w podmioty, lecz tylko tedret s podobne we wdeaniu do danej inwestycji

bedacej przedmiotem niniejszego studium wykonamo

Informacje o projektach powinny byrzygotowane w nagtujacym formacie:
- podmiot realizujcy inwestycg,
- krotka charakterystyka projektu,
- wartai¢ projektu,
- kwota izrédia dofinansowania.

1.2. Opis wdraania projektu

W punkcie tym beneficjent powinien w sposob bardgizegotowy przedstadisposob wdrzaania
projektu, a w szczegol§o nalezy opis&:

- struktue organizacyjn instytuciji wdraajacej projekt oraz struktury organizacyjne partneréw
(komdrek odpowiedzialnych za realizagrojektu, w tym o ile ména imiennie wskaza-
osoby bioace udziat w realizacji projektu),

- rolg, zadania i odpowiedzial§® w/w komérek na kadym etapie wdrzania projektu — od
m.in. sktadania wniosku, poprzez zamoéwienia pubkcznonitoring realizacji, ptatdoi dla
wykonawcow, nadzér nad inwestycgksploatag, itp.,

- podziat odpowiedzialrii i zada pomiedzy wszystkie instytucje realizige projekt (zakres
umowy partnerskiej, i dotyczy),

- wszystkie osoby, instytucje i organizacje, na ki@alizacja projektudzlzie miata wptyw.

W tym punkcie beneficjent powinien opisaidwniez w jaki sposob &da finansowane komorki
odpowiedzialne za realizagprojektu, mana rownie wskazé:
- gtéwne koszty funkcjonowania komérek odpowiedzialmya wdraenie projektu;

- zrédia, z jakich bdzie ona finansowana.

2. NAZWA KRYTERIUM - TRWALO $C INSTYTUCJONALNA PROJEKTU

OPISKRYTERIUM:

Projektodawca jest zobogmany do utrzymania projektu, przez co najmniej 5 dal chwili
zakaczenia jego realizacji. Powinien, agi okreli¢ sposob zarmlzania i eksploatacji makiem,
ktory powstanie dzki realizacji projektu.

W szczegOlngci, powinien okréli¢:

- kto bedzie odpowiedzialny za utrzymanie inwestycji po fjeplizacji, w szczegélioi kto
bedzie ponosit koszty eksploatacji wytworzonego 4tiaj,

- SposOb zabezpieczeriadkow na te wydatki

W przypadku przekazania innemu podmiotowi widgshtub zaradzania majtkiem wytworzonym w
trakcie realizacji projektu natg dodatkowo opisa

- sposOb wytonienia operatora/przysziegoseiciela,;
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- struktue organizacyja operatora/przysztego wieiciela,;
- relacje prawne i finansowe operatora/przysztegdaidéela z beneficjentem.

Przyszlty wiaciciel lub operator majku powstalego w projekcie finansowanym z EFRR jggo
zakaiczeniu) musi b§ wiarygodny i wyptacalny — bardzo istotna jest jégeato §¢ finansowa

3. NAZWA KRYTERIUM - UWARUNKOWANIA PRAWNE REALIZACJI PROJEKTU

OPISKRYTERIUM:
W tym punkcie studium wykonaldo powinien znaléc si¢ krotki opis uwarunkowd realizacyjnych
planowanego projektu wynikgjych z:

- studium uwarunkowai kierunkbw zagospodarowania przestrzennego gnmmgjscowych
planéw zagospodarowania przestrzennego, decyajkalitacji inwestycji celu publicznego
itp.,

- uwarunkowa prawnych, warunkéwsrodowiskowych, geologicznych i geotechnicznych,
ochrony konserwatorskiej tereffczy teren, na ktérym jest projektowany obiekt buldoy,
jest wpisany do rejestru zabytkow oraz czy podtegmonie, itp.)

Ponadto w opisie powinien byprzedstawiony status prawny nieruchdpip w ktérej kedzie
realizowany projekt. Naly opis&, jaka jest forma korzystania z tej nieruchdmgwlasnaé¢, czy
dzierzawa). Jeeli projektodawca nie jest wieicielem nieruchomgei, nalezy napisa:

- kto jest whdcicielem gruntéw / nieruchomici, na ktérych bdzie realizowany projekt?

- jaka jest dospnas¢ mediow pod inwestyef? (jezeli dotyczy) jaka jest dogbnas¢ gruntow
niezkednych do zrealizowania wybranego wariantu realizacjjektu?

- jakie @ ograniczenia wynikage z umowy np. jaki okres dziEwy zapisano w umowie?
jaki jest okres wypowiedzenia umowy itp. ?

Istotne jest rownie by beneficjent odniést sido planowanego zakresu i sposobu udzielania
zamowid zgodnie z ustagvprawo zamowig publicznych.

OBSZAR KRYTERIOW - WYKONALNO SC SRODOWISKOWA

1. NAZWA KRYTERIUM -ZGODNOSC Z POLITYK A OCHRONY SRODOWISKA
OPISKRYTERIUM:

1.1. Wplyw realizacji projektu narodowiska

Beneficjent powinien opisawarunki i przygte rozwizania realizacji projektu m.in. podatem
zgodndci ze wspolnotow polityka w zakresie ochronyrodowiska oraz polsk ustaw prawo
ochrony srodowiska. W studium wykonaldoi powinny znalé¢ sie informacje dotyczce wptywu
projektu nasrodowisko, na etapie jego realizacji i eksploatasporadzone m.in. w oparciu o
dokonan ocerg oddziatywania narodowisko i raport z teg oceny (jeeli byty wymagane przepisami
prawa).

1.2. Wplyw na siedliska i gatunki zamieszkog tereny Natura 2000 i inne 0 znaczeniu krajowym

Ten punkt dotyczy wplywu projektu na wyznaczondanpwane ghadow list obszary sieci Natura
2000:

- obszary siedliskowe (SOO);
- obszary ptasie (OSO).
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W tym miejscu nalgy zadeklarowé, czy obszar realizacji projektu znajduje sa tych terenachaldz
oddziatywuje na powasze obszary i podastosownerodio takiej deklaracii.

Zgodnie z ustaw 0 ochronie przyrody [art. 33 ust. 1 i 2Zabrania si podejmowania dziala
mogicych w znaaty sposéb pogorszystan siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk gatunkaslin i
zwierzit, a take w znaczcy sposob wphyd negatywnie na gatunki, dla ktorych ochrony zostat
wyznaczony obszar Natura 2000 (ist@dgji projektowany)!

#% ] IR eso
=2 ] Il see

Karytarze
ekologiczne

® Miasta
—wWajewodztwa
= Powiaty
= Drogi

Zbiorniki
wodne

Fzeki

Kompleksy
lesne

& R B e ; I L ; -
iy ' ﬁ:'{' i A I:1‘-| I/t R = ey

Rysunek 1.  Obszary Natura 2000 na terenie wojewddztr pomorskiego.
Zrédlo: http://natura2000.mos.gov.pl/

Istnieja jednalke wyjatki, w ktorych mimo potencjalnego negatywnego wplywod okrélonymi
warunkami, ‘mana dane przedsiziecie zrealizowa [art. 34 ustawy 0 ochronie przyrody;
MinisterstwoSrodowiska, 2005, s. 4-5], przy czym wszystkie w&iumusz by¢ spetnionedcznie:

- Jezeli przedsgwzigcie maze mie negatywny wptyw na siedliska przyrodnicze orazaught
rolin i zwierzat, dla ktérych zostat wyznaczony obszar NATURA 2@0@vojewoda mge
wydat zezwolenie w trybie art. 34 ust. 1z¢d:

Nie ma rozwiyzan alternatywnych;

Za wykonaniem inwestycji przemawiajkonieczne wymogi nadgdnego interesu
publicznego, w tym wymogi o charakterze spotecziylmngospodarczym;

3. Zapewniajc wykonanie kompensacji przyrodniczej

- jezeli przedsiwzigcie mae mig€ negatywny wptyw na siedliska i /lub gatunki o zreiu
priorytetowym dla Wspélnot, to wojewoda meowyda& zezwolenie w trybie art. 34 ust 2 pkt 1-
3, jezeli:

1. Nie ma rozwizan alternatywnych;

2. Inwestycja ma na celu: ochrgrzdrowia izycia ludzi lub zapewnienie bezpieéstva
powszechnego doiz uzyskanie korzystnych napstw o pierwszorgdnym znaczeniu dla
srodowiska przyrodniczego,

3. Zapewniajc wykonanie kompensacji przyrodniczej
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- jezeli przedsiwziecie maze mig negatywny wplyw na siedliska i /lub gatunki o zoeaiu
priorytetowym dla Wspdélnot, to wojewoda mowyda& zezwolenie w trybie art. 34 ust 2
pkt 4, jezeli:

1. Nie ma rozwizan alternatywnych;

2. Inwestycja wynika z koniecznych wymogow naglaego interesu publicznego;
3. Zapewniajc wykonanie kompensacji przyrodniczej
4

Po uzyskaniu opinii Komisji Europejskiej.

Nalezy podkreli¢, ze w kazdym przypadku, kiedy mimo negatywnego wpltywu prigasgiccie musi
by¢ zrealizowane, warunkiem koniecznym jest dl@mie i podgcie dziatan kompensacyjnych
Wydajac zezwolenie wojewoda ustala zakres, miejsce, ternsiposéb wykonania kompensacji
przyrodniczej. Koszty kompensacji przyrodniczej @sin podmiot realizujcy przedsiwziecie.
Wojewoda nadzoruje wykonanie kompensacji przyraijidart. 35 ustawy o ochronie przyrody].

2. NAZWA KRYTERIUM - POPRAWNOSC PROCEDURY OOS$
OPISKRYTERIUM:

Za pomog tego kryterium powinna nagti¢c weryfikacja prawidtowéci postpowania w sprawie
oceny oddziatywania né&odowisko oraz poprawsoi decyzji warunkujcych realizag inwestycji
zgodnie ze wspolnotowym padkiem prawnym

Zgodnie z prawem wspolnotowym oraz krajowym, ppstvanie OG stanowi istotny element
procesu inwestycyjnego. W ramach RPO WP wsparcieerhgt udzielone jedynie dla przedsiziec,
ktére przeprowadzity pogpowanie O (jesli jest wymagane) w zgodzie zaréwno z przepisami
krajowymi, jak i wymogami dyrektyw unijnych. Ocepaprawndci powinna zostéprzeprowadzona
na podstawie:

- prawidtowo wypetnionej Informacji o zakresie przepadzonej procedury CRzgodnie z
wzorem zamieszczonym w Zakniku 2.1 do Instrukcji przygotowania zeknikéw do
wniosku o dofinansowanie Dla Osi Priorytetowych @iz Dziatania 9.3%)

- dokumentow, ktére powinny bydolaczone zgodnie z Instrukcjwypetniania Informacji
zamieszczog W Zahczniku 2.2 do Instrukcji przygotowania zetnikdw do wniosku o
dofinansowanie Dla Osi Priorytetowych 2-9 ( bezabania 9.3

- decyzji osrodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realiggcgedsiwziecia,

Prawidlowo przeprowadzone pegsbwanie OG powinno wykaza caldiciowy wplyw
przedsgwzigcia inwestycyjnego ngrodowisko.

W przypadku tego kryterium ocena przeprowadzana kguetapowo. W razie stwierdzenia
nieprawidtowdci w postpowaniu w sprawie O®(ocena 0) na etapie oceny wykonario
- nalezy wskazé sposob dziatania/ nieztine kroki maliwe do podgcia w celu zapewnienia
zgodndci planowanych przedsizig¢ z wymaganiami dyrektyw unijnych w zakresie
procedury OQ
— warunkowo przekazaprojekt do dalszej oceny.

Po zakaczeniu oceny wykonalgoi beneficjent jest informowany o stwierdzonych ygieniach,
ktorych usunjcie bgdzie warunkiem zawarcia umowy o dofinansowanie.

W stosunku do projektow, ktére zosiamvybrane przez ZWP, przed podpisaniem umowy o
dofinansowanie zostanie przeprowadzona ponowna fikacja kryterium poprawnii procedury
0Cs.

! Stanowiacej zatacznik nr 1.1 do Przewodnika Beneficjenta RPO WP
12 Stanowiacej zatacznik nr 1.1 do Przewodnika Beneficjenta RPO WP
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W przypadku gdy projekt ma byrealizowany w trybie ,zaprojektuj i wybuduj” caltiowa ocena
przeprowadzana jest przed zmiem pierwszego wniosku o ptatdaa podstawie w/w dokumentow.
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Czes¢ Druga:
projektbw w ramach Regionalnego Programu

Pomorskiego na lata 2007-2013

Informacja o trybie stosowania kryteribw strategicznych wyboru
Operacyjngo dla Wojewddztwa

O$ Priorytetowa 1. Rozwdj i innowacje w MSP

Dziatanie 1.1 Mikro, male isrednie przedskbiorstwa

Poddziatanie 1.1.1 Mikroprzedsgbiorstwa

Obszar kryteriow Kryterium Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa Waga leSnukTé?/v
Zalozenia i cele projektu na tle zapiséw Osi Priorytegpw
0 — zal@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celéw Opi
Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadniazedty wsparcia realizacji
przedsgwziecia srodkami UE
Al. Zgodnasé z
przestankami i celami | 1 — zat@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celéow Osi 8 0-16
Osi Priorytetowej Priorytetowej/Dziatania, ale opis projektu nie wadsia w przekonywagy
sposéb konieczriei jego realizacji w kontekie potrzeb firmy lub rynku
2 — zalaenia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celéw Osi
Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w petni uadsia potrzeb realizaciji
projektu
Efekty projektu na tle zapisow Osi Priorytetowej viskanikéw
monitorowania:
0 — planowane efekty projektu nie wpisugsic w spodziewane efekt
A2. Zgodnaié z realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania
przewidywanymi 1 — planowane efekty projektu wpigujie w spodziewane efekty realizadji 8 0-16
efektami realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania, cléonie s one wystarczapo szczeg6towo
Osi Priorytetowe; opisane, hdz ich trwatas¢ lub realngc jest watpliwa
2 — planowane efekty projektu wpigwgiec w spodziewane efekty realizagji
Osi Priorytetowej/Dziatania, asszczegétowo opisane, trwate i realne |do
A. Warto§é osiagnigcia
dodana projektu
Whplyw projektu na wzrost inwestycji przeelsiorstw w regionie:
A3. Oddzialywanie 1 pkt za kady 1 punkt procentowy ponad minimalny wymagany wkia 1 0-10
’ wiasny
Maksymalny punktowany dodatkowy wktad wtasny to 10%
Powiazanie projektu z innymi projektami:
0 — brak powazan
1 - zwigzek z projektem/projektami w trakcie realizacji liitbre uzyskaty 1 0-2
decyzg o finansowaniu (niezataie odzrodta finansowania)
2 — zwigzek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezale odzrédta
A4. finansowania)
Komplementarnosé¢,
instrument Zastosowanie instrumentu elastycério
elastyczndci 0 — zastosowanie instrumentu elastyémiav projekcie jest uzasadniong,
jednak projekt nie korzysta z tej formy lub efektyiatar finansowanych
w ramach instrumentu elastycZgdb map znikome znaczenie dla 1 0-1
osigniecia celdw projektu
1 — projekt wykorzystuje instrument elastyczcip a efekty dziala
finansowanych w ramach instrumentu elastyéenomap znacace
znaczenie dla ogjniccia celow projektu
Razem A 0-45
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Obszar kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktéw

B.
Ukierunkowanie

(profil)

B1. Zgodnaié¢ z
preferencjami
wsparcia w danym
Dziataniu /
Poddziataniu

Lokalizacja projektu:
0—w Tréjmiecie
2 — poza Trojmiastem

3 — na obszarze strukturalnie stadym

0-12

Whplyw projektu na poszerzenie oferty produktowegiugowej w regionie:

0 — projekt nie przyczynia si do wprowadzenia na rynek nowy
produktéw lub ustug

1 — projekt przyczynia gido wprowadzenia na rynek nowych produkt
lub ustug

2 — projekt przyczynia si do wprowadzenia na
i powiazanych ze sabproduktéw i ustug

rynek nowy

DW

0-10

Rozwipzania w sferze srodowiska

przyrodniczego:

ochrony i poprawy jako
0 — projekt nie obejmuje rozadan skutkupcych oszczdnaicia surowcow,
energii i ograniczeniem emisji szkodliwych subsjade srodowiska

2 — projekt obejmuje rozwzania skutkujce oszczdndscia surowcéw lub
energii lub ograniczeniem emisji szkodliwych subsjado srodowiska

0-10

Whplyw projektu na zwikszenie zatrudnienia:
0 — projekt nie przyczyniasido wzrostu zatrudnienia w przeglsiorstwie

1 pkt za kada nowozatrudniog osolz w przedsibiorstwie w wyniku
realizacji projektu

Maksymalnie punktowany przyrost zatrudnienia onBeicej oséb

0-12

Whplyw projektu na aktywn@ eksportow firmy:
0 — projekt nie wptywa na wzrost aktyw§m eksportowej firmy

2 — projekt przyczynia gido wzrostu aktywn<ei eksportowej firmy

0-6

Razem B

0-50

C. Zgodnasé

zZ politykami
horyzontalnymi
Unii Europejskiej

C1. Promowanie
zréwnowazonego
rozwoju

Rozwigzania w sferze srodowiska

przyrodniczego- Obszar B

ochrony i poprawy jdko

—

Obszar B

—

Obszar B

C2. ROwnaié szans i
niedyskryminacja

Rozwigzania w zakresie przestrzegania rovaiszans i niedyskryminacii:

0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegandandici szans i
niedyskryminacji, w tym dogpndsci dla oséb niepetnosprawnych

1 - projekt proponuje rozwzania w sferze rowrioi szans i
niedyskryminacji, w tym tate dosgpndici dla oséb niepetnosprawnyc
wymagane przepisami prawa dla danego rodzaju przezigcia

2 — projekt proponuje rozazania wykraczajce poza wymagane przepisa
prawa dla danego rodzaju, w istotny sposéb przyiege s¢ do realizacji
polityki réowndéci szans i niedyskryminacji, w tym tak dosgpnaici dla
0s6b niepetnosprawnych

=)

2,5

ull

Razem C

0-5

Razem 1.1.1

100

! Zgodnie z definicj zawary w Regionalnym Programie Operacyjnym dla Wojewédztamdtskiego na lata 2007-281
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Poddziatanie 1.1.2 Mate §rednie przedskbiorstwa

Obszar kryteriéw Kryterium Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa Waga Sum:’:l
punktow
Zalozenia i cele projektu na tle zapiséw Osi Priorytegpw
0 — zal@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celéw Osi
Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadnia rzedly wsparcia
realizacji przedswziecia srodkami UE
Al. Zgodnaé z
przestankami i celami | 1 — zal@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celow Ofi 8 0-16
Osi Priorytetowej Priorytetowej/Dziatania, ale opis projektu nie umhsia w przekonywdgy
sposéb konieczrioi jego realizacji w kontekie potrzeb firmy lub rynku
2 — zal@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celow Ofi
Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w peilni uadsia potrzed
realizacji projektu
Efekty projektu na tle zapiséw Osi Priorytetowej wskaznikbéw
monitorowania:
0 — planowane efekty projektu nie wpisugic w spodziewane efekty
A2. Zgodnaé z realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania
przewidywanymi 1 — planowane efekty projektu wpigujic w spodziewane efekty realizadji 8 0-16
efe_kta_ml reahzac_u Osi Priorytetowej/Dziatania, clionie s one wystarczapo szczegétowd
Osi Priorytetowe; opisane, bdz ich trwatas¢ lub realngc jest watpliwa
2 — planowane efekty projektu wpigigie w spodziewane efekty realizagji
Osi Priorytetowej/Dziatania,asszczegétowo opisane, trwate i realne |do
A. Wartosé osiagniccia
dodana projektu
Whplyw projektu na wzrost inwestycji przeesiorstw w regionie:
A3. Oddzialywanie 1 pkt za kade 2 punkty procentowe ponad minimalny wymaganyaakt 1 0-10
’ wiasny
Maksymalny punktowany dodatkowy wkiad wtasny to 20%
Powiazanie projektu z innymi projektami:
0 — brak powizan
1 - zwiazek z projektem/projektami w trakcie realizacji lktdre uzyskaty|
decyzj; o finansowaniu (niezataie odzrodta finansowania) 1 0-2
2 — zwigzek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezaie odzrédta
AA4. finansowania)
Komplementarnosé,
instrument Zastosowanie instrumentu elastycério
elastyczndci 0 — zastosowanie instrumentu elastycéoiav projekcie jest uzasadniong,
jednak projekt nie korzysta z tej formy lub efeliziatar finansowanych w
ramach instrumentu elastyc&somajp znikome znaczenie dla agniecia 1 0-1
celéw projektu
1 - projekt wykorzystuje instrument elastyczoip a efekty dziata
finansowanych w ramach instrumentu elastyéehomap znacace
znaczenie dla ogjniccia celéw projektu
Razem A 0-45
Wplyw projektu na poszerzenie oferty produktowej ustugowej
w regionie:
B1. Zgodnas¢ z 0 — projekt nie przyczynia sido wprowadzenia na rynek nowych
B. . . preferencjami produktéw lub ustug
Ukierunkowanie wsparcia w danym 8 0-16
(profil) Dziataniu / 1 — projekt przyczynia sido wprowadzenia na rynek nowych produktow
Poddziataniu lub ustug
2 — projekt przyczynia s do wprowadzenia na rynek nowych

i powiazanych ze sabproduktéw i ustug
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Obszar kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktéw

Rozwihzania w sferze ochrony i
przyrodniczego:

poprawy jdko Srodowiska

0 — projekt nie obejmuje rozawzan skutkupcych oszczdnascia surowcow,
energii i ograniczeniem emisji szkodliwych subsjade srodowiska

2 — projekt obejmuje rozwrania skutkujce oszczdndscia surowcéw lub
energii lub ograniczeniem emisji szkodliwych suhsjado srodowiska

0-12

Whplyw projektu na zwikszenie zatrudnienia:
0 — projekt nie przyczyniasido wzrostu zatrudnienia w przegsiorstwie

1 pkt za kada nowozatrudniom osolg w przedsibiorstwie w wyniku
realizacji projektu

Maksymalnie punktowany przyrost zatrudnienia o #ficcej oséb

0-10

Wplyw projektu na aktywn& eksportow firmy:
0 — projekt nie wptywa na wzrost aktyw§ud eksportowej firmy

2 — projekt przyczynia gido wzrostu aktywn<ei eksportowej firmy

0-12

Razem B

0-50

C. Zgodnasé z
politykami

horyzontalnymi
Unii Europejskiej

C1. Promowanie
zréwnowazonego
rozwoju

Rozwihizania w sferze ochrony i
przyrodniczego- Obszar B

poprawy jdko Srodowiska

—

Obszar B

—

Obszar B

C2. ROwnaié szans i
niedyskryminacja

Rozwigzania w zakresie przestrzegania révaigzans i niedyskryminaciji;

0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegadianaici szans i
niedyskryminacji, w tym dogpndsci dla oséb niepetnosprawnych

1 — projekt proponuje rozwrania w sferze rowriei szans i
niedyskryminacji, w tym tate dos¢pndsci dla oséb niepetnosprawnyc
wymagane przepisami prawa dla danego rodzaju przezigcia

2 — projekt proponuje rozwkania wykraczagce poza wymagan
przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny @pgszyczyniaice si
do realizacji polityki rébwnéci szans i niedyskryminacji, w tym tak
dostpndici dla oséb niepetnosprawnych

=)

2,5

0-5

Razem C

Razem 1.1.2

0-100

| Dziatanie 1.2 Rozwazania innowacyjne w MSP

Obszar kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktéw

A. Warto$¢ dodana

projektu

Al. Zgodncsé z
przestankami i celami
Osi Priorytetowej

Zatozenia i cele projektu na tle zapiséw Osi Priorytetpw

0 — zala@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celéw G
Priorytetowej/Dziatania, ale projekt nie ma innowyjaego charakteru

1 — zal@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celow G
Priorytetowej/Dziatania, projekt ma innowacyjny cigter, jednak jeg
opis nie uzasadnia w przekonyacy sposéb konieczhoi realizaciji
projektu w kontekcie potrzeb jednostki/firmy, sektora/begriub tez rynku

2 — zalaenia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celow G
Priorytetowej/Dziatania, projekt ma charakter inrayjny i opis projekty
w petni uzasadnia potrzelealizacji projektu

0-12
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Suma

Obszar kryteriéw Kryterium Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa Waga punktow
Efekty projektu na tle zapiséw Osi Priorytetowej viskaznikow
monitorowania:
0 — planowane efekty projektu nie wpisugic w spodziewane efekty
A2. Zgodnaéé z realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania
przewidywanymi 1 — planowane efekty projektu wpiaugic w spodziewane efekty realizagji 6 0-12
efektami realizacji Osi | Osi Priorytetowej/Dziatania, clionie s one wystarczafo szczego6tow
Priorytetowej opisane, hdz ich trwatcs¢ lub realnéé jest watpliwa
2 — planowane efekty projektu wpigugic w spodziewane efekty realizacji
Osi Priorytetowej/Dziatania, asszczeg6towo opisane, trwate i realne|do
osiagnhiecia
Oddzialywanie projektu na poziom innowacyjob sektora NP
w regionie:
0 — projekt nie jest ukierunkowany na rozmania innowacyjne i nig
wptywa na wzrost innowacyjioi sektora NP
S . Lo L 6 0-12
1 — projekt jest ukierunkowany na rozwania innowacyjne i wptywa na
poprave poziomu innowacyjnii sektora MP w skali regionalnej
A3. Oddziatywanie 2 — projekt jest ukierunkowany na rozwania innowacyjne i wptywa na
popraw; poziomu innowacyjn&i sektora MP w skali ponadregionalnej
Wplyw projektu na wzrost inwestycji innowacyjnychrzpdsgbiorstw
w regionie:
1 pkt za kade 2 punkty procentowe ponad minimalny wymaganyaekt 1 0-10
whasny
Maksymalny punktowany dodatkowy wktad wtasny to 20%
Celowai¢ partnerstwa i stopfezaangaowania partnerow: . .
— Obszar B Obszar B | Obszar B
Powiazanie projektu z innymi projektami:
0 — brak powizan
1 — zwiazek z projektem/projektami w trakcie realizacji lktdre uzyskaty
L L . i ! . 1 0-2
decyzj; o finansowaniu (niezateie odzrodta finansowania)
A4. Partnerstwo, 2 — zwiazek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezale odzrédta
komplementarnasé, finansowania)
instrument - ,
elastyczndci Zastosowanie instrumentu elastycgrio
0 — zastosowanie instrumentu elastycmiav projekcie jest uzasadniorie,
jednak projekt nie korzysta z tej formy lub efekigiataa finansowanych
w ramach instrumentu elastycZod map znikome znaczenie dla
osiagniecia celéw projektu 2 0-2
1 — projekt wykorzystuje instrument elastyczcip a efekty dziala
finansowanych w ramach instrumentu elastyéenomap znacace
znaczenie dla ogjniccia celow projektu
Razem A| 0-50
B1. Zaodnge Zgodndi¢ z RIS-P:
B. pre.ferge%c?;;iz 0 — projekt nie wykazuje zwrku z zapisami RIS-P
Ukierunkowanie wsparcia w danym 1 - projekt jest zbieny z zapisami RIS-P 4 0-8
(profil) Dziataniu /

Poddziataniu

2 — projekt wpisuje & w dziatanie zakwalifikowane jako kluczoy
w RIS-P i/lub jest imiennie wskazany w RIS-P jakoasid realizacyjne
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Obszar kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktow

Celowai¢ partnerstwa i stopiezaangaowania partnerow:

0 — udziat instytucji partnerskich ma istotne znaizalla efektéw projekty,
lecz projekt nie przewiduje udziatu partneréw

1 — udziat instytucji partnerskich nie magk$zego znaczenia dla uzyskahia

zaktadanych efektow projektu lubzteidziat instytucji partnerskich jest
uzasadniony z punktu widzenia zaktadanych efekttvjeftu, lecz stopie
zaangaowania partnerdw ograniczony jest do poparcia élave projektu
(np. porozumienie, list intencyjny)

2 — udzial instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenia
zaktadanych efektéw projektu, &apoziom wspétfinansowania przez
partnera/partnerow wynosi do 20% wktadu prywatnego

3 — udziat partneréw jest uzasadniony z punktu wiidzezaktadanych

efektébw projektu, za skala wspoffinansowania projektu przez

partnera/partneréw wynosi ponad 20% kapitatu prpego lub te projekt
zaktada nawizanie wspotpracy nmadzy przedsibiorstwami a sfer
badawczo-rozwojow(bez wzgédu na wysoké&t wktadu finansowego)

0-9

Wplyw projektu na komercjalizagjinnowacyjnych produktéw, ustug lub
proceséw (produkcyjnych, technologicznych, orgarypaych):

0 — projekt nie przyczynia sido wprowadzenia na rynek innowacyjnych

produktéw, ustug lub proceséw (produkcyjnych, teabgicznych,
organizacyjnych)

1 — projekt przewiduje wprowadzenie na rynek innowaggn produktow
lub innowacyjnych ustug Ilub projekt przewiduje wmadzenie
innowacyjnych proceséw (produkcyjnych, technologiah,
organizacyjnych) w przedgiiorstwie

2 — projekt przewiduje wprowadzenie na rynek pmanych ze sab)
innowacyjnych produktéw i innowacyjnych ustug

2 — projekt przewiduje wprowadzenie na rynek innoyjiagch produktow
w  polczeniu z  innowacyjnymi  procesami  (produkcyjnymi
technologicznymi, organizacyjnymi) lub wprowadzeniea rynek
innowacyjnych ustug w patzeniu z innowacyjnymi procesami
(produkcyjnymi, technologicznymi, organizacyjnymi)

0-16

Rozwipzania w sferze ochrony i poprawy jdko srodowiskal
przyrodniczego:

0 — projekt nie obejmuje rozazan skutkupcych oszczdnaicia surowcow,
energii i ograniczeniem emisji szkodliwych subsjade srodowiska

2 — projekt obejmuje rozwkania skutkujce oszcgdnascia surowcow luh
energii lub ograniczeniem emisji szkodliwych suhsjado srodowiska

0-12

Razem B

0-45

C. Zgodnasé z
politykami
horyzontalnymi
Unii Europejskiej

C1. Promowanie
zrownowazonego
rozwoju

Rozwigzania w sferze ochrony i poprawy jako s$rodowiskal
przyrodniczego- Obszar B

—

Obszar B

—

Obszar B

C2. R6wnai¢ szans i
niedyskryminacja

Rozwiazania w zakresie przestrzegania rovaigzans i niedyskryminaciji:
0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegadandici szans
niedyskryminacji, w tym dogpnasci dla oséb niepetnosprawnych

1 - projekt proponuje rozwkania w sferze réwrici szans
niedyskryminacji, w tym tatle dostpncaici dla oséb niepetnosprawnyg
wymagane przepisami prawa dla danego rodzaju prxezigcia

=

2 — projekt proponuje rozwrzania wykraczace poza wymagane
przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny &pgszyczyniajce sé
do realizacji polityki réwnéci szans i niedyskryminacji, w tym tak
dostpndici dla oséb niepetnosprawnych

2,5

Razem C

0-5

Razem 1.2

0-100
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Dziatanie 1.3 Pozadotacyjne instrumenty finansowela MSP

Obszar kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktéw

A. Warto$¢ dodana
projektu

Al. Zgodnasé z
przestankami i celami
Osi Priorytetowej

Zatozenia i cele projektu na tle zapiséw Osi Priorytegpw

0 — zala@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celéw G
Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadniarzediy pilnej realizacj
przedsgwziecia

1 — zal@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celow G
Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie w peilni uzhsa potrzeb pilnej
realizacji przedsiwziccia

2 — zalaeenia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celow G
Priorytetowej/Dziatania, opis projektu uzasadni@etni potrzek realizacji
projektu lub projekt uzyskat
umieszczenie nastie projektdw kluczowych w ramach RPO WP.

status projektu klueBgo poprzez

0-10

A2. Zgodnasé z
przewidywanymi
efektami realizacji Osi
Priorytetowej

Efekty projektu na tle zapiséw Osi Priorytetowej viskaznikow

monitorowania:

0 — planowane efekty projektu nie wpigsugic w spodziewane efekt
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania

1 — planowane efekty projektu wpigugie w spodziewane efekty realizagji
Osi Priorytetowej/Dziatania, clionie s one wystarczago szczegotowo

opisane, bdz ich trwatcs¢ lub realnéé jest watpliwa

2 — planowane efekty projektu wpigaugic w spodziewane efekty realizagji

Osi Priorytetowej/Dziatania, asszczeg6towo opisane, trwate i realne
osiaghiecia

do

A3. Oddziatywanie

Wplyw projektu na rozwdj regionalnych instrumentéfinansowanis
przedsgbiorczaci:

0 — projekt nie wplywa na poprawdostpnaici do kapitatu dlg
przedsgbiorstw z sektora P

1 — projekt wptywa na popramndostpnaici do kapitatu dla przedgiiorstw
z sektora MP poprzez rozwoj istniggych instrumentéw lub tworzen
nowych funduszy dziatagych w oparciu o funkcjonage juz w regionie
rozwiazania

2 — projekt wptywa na poprandostpnaici do kapitatu dla przeddiiorstw
z sektora MP poprzez rozw6j nowych lub istniejch instrumentow
wprowadza nowoczesne instrumenty finansowe dlaszRISP w regionie

(0]
i

0-8

Wplyw projektu na wzrost liczby BP korzystajcych ze wsparci
pozadotacyjnych instrumentéw finansowych:
0 - projekt nie wplywa na wzrost liczby $® korzystajcych
z pozadotacyjnych instrumentéw finansowych
1 — projekt przyczynia si do wzrostu liczby MP korzystajcych
z pozadotacyjnych instrumentéw finansowych

A4. Partnerstwo,
komplementarnacsé,
instrument
elastyczndci

Celowai¢ partnerstwa i stopfezaangaowania partneréw:

0 — udziat instytucji partnerskich ma istotne znazalla efektow projektu
lecz projekt nie przewiduje udziatu partneréw

1 — udziat instytucji partnerskich nie maekszego znaczenia dla uzyskal
zaktadanych efektow projektu lubzteudziat instytucji partnerskich je
uzasadniony z punktu widzenia zaktadanych efektéajeftu, lecz stopie
zaangaowania partner6w ograniczony jest do poparcia elave projektu
(np. porozumienie, list intencyjny)

2 — udzial instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenia
zaktadanych efektéw projektu, &apoziom wspétfinansowania prz
partnera/partneréw wynosi do 20% wktadu krajowego

3 — udzial instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenia
zaktadanych efektéw projektu, &apoziom wspétfinansowania prz
partnera/partneréw wynosi ponad 20% wkladu krajawdgb projekt
realizowany przy zaangawaniu kapitatu prywatnego (bez wzdl na

nia

D

Y
¥4

Y
=74

wysokai¢ jego udziatu w we wkiadzie krajowym

0-9
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Obszar kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktow

Powiazanie projektu z innymi projektami:
0 — brak powizan

1 — zwiazek z projektem/projektami w trakcie realizacji ldtdre uzyskaty
decyzj; o finansowaniu (niezataie odzrodta finansowania)

2 — zwiazek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezale odzrédia
finansowania)

0-6

Zastosowanie instrumentu elastycario

0 — zastosowanie instrumentu elastycanav projekcie jest uzasadnion
jednak projekt nie korzysta z tej formy lub efekiziatar finansowanych w
ramach instrumentu elastyczgo map znikome znaczenie dla aghiecia
celéw projektu

1 — projekt wykorzystuje instrument elastyczcip a efekty dziala
finansowanych w ramach instrumentu elastyéenomap znacace
znaczenie dla ogjniccia celdow projektu

0-5

Razem A

0-50

B.
Ukierunkowanie

(profil)

B1l. Zgodnai¢ z
preferencjami
wsparcia w danym
Dziataniu /
Poddziataniu

Zaskg projektu:

0 — projekt jest przedsivzieciem w skali lokalnej

1 — projekt jest przedsivzigciem w skali ponadlokalnej

2 — projekt jest przedsivzicciem w skali regionalnej lub ponadregionalng

10
2

0-20

Zgodna¢ z diugofalowym planem dziatania:

0 — projekt nie opiera sina diugofalowej strategii podmiotu zatzapcego
instrumentem finansowym (funduszem)
1 — projekt realizuje dtugofalow strategt podmiotu zarzdzapcego

instrumentem finansowym (funduszem), ale jej opizasadnienie nieas
przekonywugce

10

2 — projekt realizuje dlugofaloy strategt podmiotu zarzdzapcego

w sposG6b spojny i przekonyvagy

instrumentem finansowym (funduszem), ktéra zostgigana i uzasadniorra

0-20

Razem B

0-40

C. Zgodnasé z
politykami
horyzontalnymi
Unii Europejskiej

C1. Promowanie
zrownowazonego
rozwoju

Rozwipzania w sferze ochrony i
przyrodniczego:

poprawy j&ko srodowiskal

0 — projekt jest neutralny dlarodowiska lub proponuje rozwiania w
sferze ochrony i poprawysrodowiska przyrodniczego wymaga
przepisami prawa dla danego rodzaju przgdsicia

2 — projekt proponuje rozwzania w sferze ochrony i poprawy ja&kd
srodowiska przyrodniczego wykraczag poza wymagane przepisami
prawa dla danego rodzaju przegi&iiecia

ne
2,5

C2. Réwnaié szans i
niedyskryminacja

Rozwigzania w zakresie przestrzegania révaiszans i niedyskryminacii:

0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegadiandici szans
niedyskryminacji, w tym dogpndsci dla oséb niepetnosprawnych

1 - projekt proponuje rozwkania w sferze rowrci szans
niedyskryminacji, w tym tale dos¢pndsci dla os6b niepetnosprawnyg
wymagane przepisami prawa dla danego rodzaju pirzezigcia

2 — projekt proponuje rozwrania wykraczace poza wymagan
przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny &pgezyczyniajce s¢
do realizacji polityki rownéci szans i niedyskryminacji, w tym tak

125

dostpndici dla oséb niepetnosprawnych

0-5

Razem C

0-10

Razem 1.3

0-100
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| Dziatanie 1.4 Systemowe wspieranie prze@hiorczosci

Obszar kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktow

A. Warto$¢ dodana
projektu

Al. Zgodnasé z
przestankami i celami
Osi Priorytetowej

Zalozenia i cele projektu na tle zapiséw Osi Priorytespw

0 — zat@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celéw Qsi

Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadniarzedily pilnej realizacj
przedsgwzigcia

1 - zalaenia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celow Qsi

Priorytetowej/Dziatania, opis projektu wskazuje patrzely realizacji
projektu, jednak ryzyko wysgpienia negatywnych
zaniechania pilnej realizacji przeelsiiecia nie jest wysokie

2 — zalaenia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celow Qsi

Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w petni uadsia potrzep pilnej
realizacji projektu (ryzyko wyspienia negatywnych konsekwengiji

konsekwengiji

zaniechania dziafa jest wysokie), lub projekt uzyskat status projektu

kluczowego poprzez umieszczenie ndcié projektow kluczowych
w ramach RPO WP

0-10

A2. Zgodncsé z
przewidywanymi
efektami realizacji Osi
Priorytetowej

Efekty projektu na tle zapisow Osi
monitorowania:

Priorytetowe] viiskaznikow

0 — planowane efekty projektu nie wpigsugic w spodziewane efekt
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania (wykracze¢ poza zawart
w Programie wskaniki monitoringu),

O <

1 — planowane efekty projektu wpigugie w spodziewane efekty realizagji
Osi Priorytetowej/Dziatania, clionie s one wystarczago szczegotowo
opisane, hdz ich trwatcs¢ lub realnéé jest watpliwa

2 — planowane efekty projektu wpiguic w spodziewane efekty realizagji
Osi Priorytetowej/Dziatania, asszczeg6towo opisane, trwate i realne
osiagniecia

do

0-10

Trwato$¢ rezultatéw projektu w kontékie dgwiadczenia wnioskodawcy:

0 — wnioskodawca nie posiadasddadczenia w zakresi@viadczenia ustug
narzecz P

1 — wnioskodawca posiada @adadczenia w zakresi@viadczenia ustug na
rzecz MSP

A3. Oddziatywanie

Wplyw projektu na rozwdj systemu ustugswiadczonych dla
przedsghiorcoéw przez instytucje otoczenia biznesu:

0 — projekt nie wptywa na poprawakasci, zakresu lub dogpbnaici ustug
swiadczonych przez instytucje otoczenia biznesu

1 — projekt wptywa na poprawjakasci, zakresu lub dogpnasci ustug
swiadczonych przez instytucje otoczenia biznesu zEpr rozwoj
funkcjonupcych juz w regionie ustug informacyjnych lub doradczych (d
MSP

2 — projekt wptywa na poprawjakoici, zakresu i dogpnasci ustug
swiadczonych przez instytucje otoczenia biznesu pegprwprowadzenie
nowych i zintegrowanych (kompleksowych) ustug

a

Wplyw projektu na wazrost liczby BP Kkorzystajcych ze wsparcia
regionalnych instytucji otoczenia biznesu:

0 — projekt nie wplywa na wzrost liczby $® korzystajcych ze wsparci
regionalnych instytucji otoczenia biznesu

1%

1 — projekt przyczynia si do wzrostu liczby MP korzystajcych ze
wsparcia regionalnych instytucji otoczenia biznesu

A4. Partnerstwo,
komplementarnasé,
instrument
elastyczndci

Celowai¢ partnerstwa i stopfezaangaowania partneréw:
- Obszar B

—

Obszar B

—

Obszar B

Powiazanie projektu z innymi projektami:
0 — brak powazan

1 — zwiazek z projektem/projektami w trakcie realizacji ldtdre uzyskaty
decyzg o finansowaniu (niezataie odzrodta finansowania)

2 — zwigzek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezale odzrédta
finansowania)

0-8
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Obszar kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktow

Zastosowanie instrumentu elastycario

0 — zastosowanie instrumentu elastycmiav projekcie jest uzasadniorie,
jednak projekt nie korzysta z tej formy lub efekiyiatlar finansowanyclh
w ramach instrumentu elastycZed maj znikome znaczenie d|a
oskigniecia celdw projektu

1 - projekt wykorzystuje instrument elastyczcip a efekty dziata
finansowanych w ramach instrumentu elastyégznomap znacace
znaczenie dla ogjniccia celow projektu

0-4

Razem A

0-50

B.
Ukierunkowanie

(profil)

B1l. Zgodnaé z
preferencjami
wsparcia w danym
Dziataniu /
Poddziataniu

Celowai¢ partnerstwa, stoplezaangaowania partneréw i przestrzenny
wymiar partnerstwa:

0 — udziat instytucji partnerskich ma istotne znaizalla efektéw projekty,
lecz projekt nie przewiduje udziatu partneréw

1 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenig
zakladanych efektéw projektu, lecz stapigaangaowania partneroy
ograniczony jest do poparcia dla celow projektu. (pprozumienie, list
intencyjny)

2 — projekt zapewnia udziat instytucji partnerskighktérych przynajmniej
jedna wnosi precyzyjnie opisane wsparcie organjpackndz uczestniczy 2
wlasnym wkiadem o warfci do 20% wktadu krajowego lub projekt
przewiduje udziat partneréw lokalnych spoza Trogtéa

3 — projekt zapewnia udziat instytucji partnerskighktorych przynajmniej
jedna uczestniczy z wiasnym wkiadem o wgsioponad 20% wkiadu
krajowego lub projekt przewiduje udziat partneréwkdinych spoza
Tréjmiasta z wlasnym wktadem finansowym

0-15

Kompleksowdé oferty ustug dla NP:

0 — projekt nie przyczynia sido wzmocnienia systemu wspiei@ggo
przedsgbiorczai¢ poprzez zapewnienie kompleksowej oferty ustug
MSP

dla

2 — projekt przyczynia gido zapewnienia kompleksowej oferty ustug [dla

MSP swiadczonych przez instytucje otoczenia biznesu

0-12

Wplyw projektu na wzmocnienie

przedsghiorczdici:

regionalnego systemusparcia

0 — projekt nie opisuje rozwzah inicjujacych i wzmacniajcych sieci
wspOtpracy w sferze systemu wsparcia przagisiczaci
1 - projekt opisuje rozwrzania ukierunkowane na wzmocnien

regionalnego systemu wsparcia przeblisirczdci, jednak nie $ one
przekonugce

2 — projekt w przekondgy i wyczerpujcy sposob opisuje rozwiania
zmierzajce do tworzenia i/lub wzmocnienia wspétpracy sie@p oraz
przyczynia s do wzmocnienia regionalnego systemu
przedsghiorczdici

e

6,5

wspdrcia

0-13

Razem B

0-40

C. Zgodnasé z
politykami
horyzontalnymi
Unii Europejskiej

C1. Promowanie
zrébwnowazonego
rozwoju

Rozwipzania w sferze ochrony i
przyrodniczego:

poprawy jdko srodowiskal

0 — projekt jest neutralny dlérodowiska lub proponuje rozwdania w|
sferze ochrony i
przepisami prawa dla danego rodzaju przgdsicia

2 — projekt proponuje rozwzania w sferze ochrony i poprawy jdko
srodowiska przyrodniczego wykracaag poza wymagane przepisami
prawa dla danego rodzaju przegigiiecia

poprawysrodowiska przyrodniczego wymagane

0-2
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Obszar kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktow

C2. Réwnai¢ szans i
niedyskryminacja

Rozwigzania w zakresie przestrzegania révaigzans i niedyskryminacii:

0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegadiandici szans
niedyskryminacji, w tym dogpndsci dla oséb niepetnosprawnych

1 - projekt proponuje rozwkania w sferze rowrci szans

niedyskryminacji, w tym tale dos¢gpndsci dla osob niepetnosprawnygh,

wymagane przepisami prawa dla danego rodzaju pirzezigcia

2 projekt proponuje
przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny &pgezyczyniajce s¢
do realizacji polityki rownéci szans i niedyskryminacji, w tym tak
dostpndici dla oséb niepetnosprawnych

rozazania wykraczace poza wymagarne

0-8

Razem C

0-10

Razem 1.4

0-100

\ Dziatanie 1.5 Regionalna sietransferu rozwigzain innowacyjnych

| Poddziatanie 1.5.1 Infrastruktura dla rozwoju firm innowacyjnych

Obszar kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktow

Al. Zgodncsé z
przestankami i celami
Osi Priorytetowej

Zatozenia i cele projektu na tle zapiséw Osi Priorytegpw

0 — zat@enia i cele projektu naazuja do przestanek realizacji i celéw G
Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadniarzediy pilnej realizacj
przedsgwziecia

1 — zalaenia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celow G
Priorytetowej/Dziatania, opis projektu wskazuje patrzele realizacji
projektu, jednak ryzyko wysgpienia
zaniechania pilnej realizacji przeesiziecia nie jest wysokie
2 — zalaenia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celow G
Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w petni uadsia potrzed pilnej
realizaciji

kluczowego poprzez umieszczenie naci@ projektdw kluczowych
w ramach RPO WP

negatywnych konsekwengji

projektu (ryzyko wyspienia negatywnych konsekwengji
zaniechania dziafajest wysokie), lub te projekt uzyskat status projektu

0-10

A. Warto$¢ dodana
projektu

A2. Zgodncsé z
przewidywanymi
efektami realizacji Osi
Priorytetowej

Efekty projektu na tle zapiséw Osi Priorytetowej viskaznikow

monitorowania:

0 — planowane efekty projektu nie wpigsusic w spodziewane efekty

realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania

1 — planowane efekty projektu wpigugie w spodziewane efekty realizagji

Osi Priorytetowej/Dziatania, clionie s one wystarczafo szczegotow!
opisane, bdz ich trwatcs¢ lub realnéé jest watpliwa

2 — planowane efekty projektu wpiguic w spodziewane efekty realizagji

Osi Priorytetowej/Dziatania, asszczeg6towo opisane, trwate i realne
osiagnhiecia.

do

0-10

A3. Oddziatywanie

Whplyw projektu na zwikszenie zdolngci do wprowadzania innowacji
rynek:

0 — projekt nie przyczynia sido zwikszenia zdolnéci podmiotéw
dziatapcych w sektorze B+R do wprowadzania innowacji nakyne

1 - projekt przyczynia si do zwkkszenia zdolnéci podmiotow|
dziatapcych w sektorze B+R do wprowadzania innowacji nakyne

2 projekt przyczynia i do zwkkszenia zdolnéci podmiotow
dziatapcych w sektorze B+R do wprowadzania innowacji na kymiez do
wzmocnienia powizan kooperacyjnych pomdzy przedsibiorstwami
a sektorem B+R i tworzenia sprawnych mechanizméwnsfeau
i komercjalizacji innowacji

7,5

0-15
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A4. Partnerstwo,
komplementarnaosé,
instrument
elastyczndci

Celowai¢ partnerstwa i stopiezaangaowania partnerow:
— Obszar B

—

Obszar B

—

Obszar B

Powiazanie projektu z innymi projektami:
0 — brak powizan

1 — zwiazek z projektem/projektami w trakcie realizacji lidtdre uzyskaty
decyzj; o finansowaniu (niezataie odzrodta finansowania)

2 — zwiazek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezale odzrédia
finansowania)

0-10

Zastosowanie instrumentu elastycario

0 — zastosowanie instrumentu elastycmiav projekcie jest uzasadniory
jednak projekt nie korzysta z tej formy lub efekiziatar finansowanych v
ramach instrumentu elastyczeo map znikome znaczenie dla aghigcia
celéw projektu

1 — projekt wykorzystuje instrument elastyczcip a efekty dziala
finansowanych w ramach instrumentu elastyéenomap znacace
znaczenie dla ogjniccia celow projektu

Razem A

0-50

B.
Ukierunkowanie

(profil)

B1l. Zgodnaé z
preferencjami
wsparcia w danym
Dziataniu /
Poddziataniu

Zgodna¢ z RIS-P:

0 — projekt nie wykazuje zwiku z zapisami RIS-P

1 — projekt wpisuje giw konkretny cel gtéwny, priorytet i dziatanie RIS-}
2 — projekt jest imiennie wskazany w RIS-P jako zaelaealizacyjne

7,5

0-15

Celowai¢ partnerstwa i stopiezaangaowania partnerow:

0 — udziat instytucji partnerskich ma istotne znazalla efektow projektu
lecz projekt nie przewiduje udziatu partneréw

1 — udziat instytucji partnerskich nie maekszego znaczenia dla uzyskal
zaktadanych efektow projektu lubzteudziat instytucji partnerskich je
uzasadniony z punktu widzenia zaktadanych efekttvjeftu, lecz stopie
zaangaowania partnerow ograniczony jest do poparcia elave projektu
(np. porozumienie, list intencyjny)

2 — udzial instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenia
zaktadanych efektéw projektu, Zapoziom wspétfinansowania prz
partnera/partneréw wynosi do 20% wktadu krajowego

3 — udzial instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenia
zaktadanych efektéw projektu, Zapoziom wspétfinansowania prz
partnera/partnerébw wynosi ponad 20% wkiadu kragmwvéub projekt
realizowany przy zaangawaniu kapitatu prywatnego (bez wzdl na
wysokai¢ jego udziatu w we wktadzie krajowym)

nia

D

ez

ez

0-15

Zaskg projektu:
0 — projekt jest przedsivzieciem w skali lokalnej
2 — projekt jest przedaivzicciem w skali ponadlokalnej lub regionalnej

0-10

Razem B

0-40

C. Zgodnasé z
politykami
horyzontalnymi
Unii Europejskiej

C1. Promowanie
zréwnowazonego
rozwoju

Rozwipzania w sferze ochrony i
przyrodniczego:

0 — projekt jest neutralny dlérodowiska lub proponuje rozwdania w|
sferze ochrony i poprawysrodowiska przyrodniczego wymagal
przepisami prawa dla danego rodzaju przgdsicia

poprawy jdko s$rodowiskal

2 — projekt proponuje rozwzania w sferze ochrony i poprawy jdko
srodowiska przyrodniczego wykracaag poza wymagane przepisami
prawa dla danego rodzaju przegi&tiecia

ne
2,5

0-5

C2. ROwnaé szans i
niedyskryminacja

Rozwiazania w zakresie przestrzegania rovaigzans i niedyskryminaciji:

0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegadandici szans
niedyskryminacji, w tym dogpnasci dla oséb niepetnosprawnych

1 - projekt proponuje rozwkania w sferze réwrici szans
niedyskryminacji, w tym tatle dostpncaici dla oséb niepetnosprawnyg
wymagane przepisami prawa dla danego rodzaju przezigcia

2 — projekt proponuje rozwzania wykraczace poza wymagan
przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny &pgmzyczyniajce sé
do realizacji polityki réwnéci szans i niedyskryminacji, w tym tak
dostpndici dla 0séb niepetnosprawnych

2,5

0-5

Razem C

0-10

Razem 1.5.]

0-100
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Poddziatanie 1.5.2 Regionalne procesy proinnowacygn

Obszar kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktéw

A. Warto$¢ dodana
projektu

Al. Zgodnasé z
przestankami i celami
Osi Priorytetowej

Zatozenia i cele projektu na tle zapiséw Osi Priorytegpw

0 — zala@enia i cele projektu naazuja do przestanek realizacji i celéw Qsi
Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadniarzadiy pilnej realizacj
przedsgwziecia

1 — zal@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celéw Qsi
Priorytetowej/Dziatania, opis projektu wskazuje patrzele realizacji
projektu, jednak ryzyko wysgpienia negatywnych konsekwengji
zaniechania pilnej realizacji przeelsiziecia nie jest wysokie
2 — zalaenia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celow Qsi
Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w petni uadsia potrzep pilnej
realizacji projektu (ryzyko wyspienia negatywnych konsekwengiji

zaniechania dziata jest wysokie), lub projekt uzyskal status projektu

kluczowego poprzez umieszczenie naci@ projektdw kluczowych
w ramach RPO WP

0-12

A2. Zgodncsé z
przewidywanymi
efektami realizacji Osi
Priorytetowej

Efekty projektu na tle zapiséw Osi
monitorowania:

Priorytetowej viiskaznikow

0 — planowane efekty projektu nie wpisugic w spodziewane efekty
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania

1 — planowane efekty projektu wpigugic w spodziewane efekty realizacji
Osi Priorytetowej/Dziatania, clionie s one wystarczafo szczegotow!
opisane, hdz ich trwatcs¢ lub realnac¢ jest watpliwa

2 — planowane efekty projektu wpiguic w spodziewane efekty realizacji
Osi  Priorytetowej/Dziatania, as szczeg6tlowo opisane,
i realne do osigniecia

trwdte

0-12

A3. Oddziatywanie

Wplyw projektu na upowszechnianie innowacji w retné

0 — projekt nie wptywa na poprawakasci, zakresu i dogpnasci ustug na
rzecz realizacji przedsizig¢ innowacyjnych lub nie przewiduje tworze
albo rozwoju sieci wspotpracy/klastrow oraz nie yvph na zwgkszenie
wspOtpracy pomidzy przedsibiorstwami a sektorem B+R

1 — projekt przyczynia gido rozwoju istnigjcych ustug na rzecz realizagji
przeds¢wzig¢ innowacyjnych lub rozwoju istniggych sieci/klastrow
a efekty realizacji projektu prednio przyczyni sie do zwkkszenia
wspOtpracy pomidzy przedsibiorstwami a sektorem B+R

2 — projekt wprowadza nowe ustugi na rzecz realizpcredsiwzigé
innowacyjnych lub elementem projektu jest tworzesieci/klastréw oraz
projekt przyczynia si do tworzenia sprawnych mechanizméw transferu
komercjalizacji innowaciji

a

7,5

0-15

A4. Partnerstwo,
komplementarnasé,
instrument
elastyczndci

Celowai¢ partnerstwa i stopfezaangaowania partneréw:
— Obszar B

—

Obszar B

—

Obszar B

Powiazanie projektu z innymi projektami:
0 — brak powazan

1 — zwiazek z projektem/projektami w trakcie realizacji ldtdre uzyskaty
decyzg o finansowaniu (niezataie odzrodta finansowania)

2 — zwigzek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezale odzrédia
finansowania)

0-6

Zastosowanie instrumentu elastycario

0 — zastosowanie instrumentu elastycmiav projekcie jest uzasadniore,
jednak projekt nie korzysta z tej formy lub efekigiatar finansowanyclh
w ramach instrumentu elastycZed map znikome znaczenie d|a
osiagniecia celéw projektu

1 — projekt wykorzystuje instrument elastyczcip a efekty dziala
finansowanych w ramach instrumentu elastyégnomap znacace
znaczenie dla ogjniccia celdow projektu

Razem A

0-50
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Obszar kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktow

B.
Ukierunkowanie

(profil)

B1. Zgodnai¢ z
preferencjami
wsparcia w danym
Dziataniu /
Poddziataniu

Zgodna¢ z RIS-P:

0 — projekt nie wykazuje zwiku z zapisami RIS-P

1 — projekt wpisuje siw konkretny cel gtéwny, priorytet i dziatanie RIS-F
2 — projekt jest imiennie wskazany w RIS-P jako zaglaealizacyjne

7,5

0-15

Celowai¢ partnerstwa i stopfezaangaowania partneréw:

0 — udziat instytucji partnerskich ma istotne znanealla efektéw projekty
lecz projekt nie przewiduje udziatu partneréw

1 — udziat instytucji partnerskich nie magk$zego znaczenia dla uzyskal
zakladanych efektow projektu lubzteidziat instytucji partnerskich je
uzasadniony z punktu widzenia zaktadanych efektéajeftu, lecz stopie
zaangaowania partner6w ograniczony jest do poparcia elave projektu
(np. porozumienie, list intencyjny)

2 — udzial instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenia
zaktadanych efektéw projektu, &apoziom wspétfinansowania prz
partnera/partneréw wynosi do 20% wktadu krajowego

3 — udzial instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenia
zaktadanych efektéw projektu, &apoziom wspétfinansowania prz
partnera/partnerow wynosi ponad 20% wkiadu kragwvédub projekt
realizowany przy zaangawaniu kapitalu prywatnego (bez wzdl na
wysokai¢ jego udziatu w we wktadzie krajowym)

nia
5t

Y
¥4

L
¥4

0-15

Zaskg projektu:
0 — projekt jest przedsivzieciem w skali lokalnej
2 — projekt jest przedsivzigciem w skali ponadlokalnej lub regionalnej

0-10

Razem B

0-40

C. Zgodnasé z
politykami
horyzontalnymi
Unii Europejskiej

C1. Promowanie
zrownowazonego
rozwoju

Rozwipzania w sferze ochrony i
przyrodniczego:

poprawy j&ko srodowiskal

0 — projekt jest neutralny dlarodowiska lub proponuje rozwgiania w
sferze ochrony i poprawysrodowiska przyrodniczego wymaga
przepisami prawa dla danego rodzaju przgdsikcia

2 — projekt proponuje rozwzania w sferze ochrony i poprawy jakd
srodowiska przyrodniczego wykraczag poza wymagane przepisami
prawa dla danego rodzaju przegi&iiecia

ne

2,5

C2. Réwnaié szans i
niedyskryminacja

Rozwigzania w zakresie przestrzegania rovaiszans i niedyskryminacii:

0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegadiandici szans
niedyskryminacji, w tym dogpndsci dla oséb niepetnosprawnych

1 - projekt proponuje rozwkania w sferze réwrici szans
niedyskryminacji, w tym tale dos¢pndsci dla os6b niepetnosprawnyg
wymagane przepisami prawa dla danego rodzaju pirzezigcia

2 — projekt proponuje rozwzania wykraczace poza wymagan
przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny &pgezyczyniajce s¢
do realizacji polityki rownéci szans i niedyskryminacji, w tym tak
dostpndici dla oséb niepetnosprawnych

2,5

Razem C

0-10

Razem 1.5.2

0-100
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\ Dziatanie 1.6 Promocja gospodarcza regionu

| Poddziatanie 1.6.1 Promowanie atrakcyjngci regionu

Obszar kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktéw

A. Warto$¢ dodana
projektu

Al. Zgodnasé z
przestankami i celami
Osi Priorytetowej

Zalozenia i cele projektu na tle zapiséw Osi Priorytegpw

0 — zala@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celéw G
Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadniarzedily pilnej realizacj
przedsgwzigcia

1 — zal@enia i cele projektu nauzuja do przestanek realizacji i celow G
Priorytetowej/Dziatania, opis projektu wskazuje patrzely realizacji
projektu, jednak ryzyko wysgpienia negatywnych konsekwen
zaniechania pilnej realizacji przeelsiziecia nie jest wysokie

2 — zalaenia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celow G
Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w petni uadsia potrzep pilnej
realizacji projektu (ryzyko wyspienia negatywnych konsekwen
zaniechania dziafa jest wysokie), lub projekt uzyskat status proje

kluczowego poprzez umieszczenie ndcié projektow kluczowych

w ramach RPO WP

Cji
ktu

0-14

A2. Zgodnasé z
przewidywanymi
efektami realizacji Osi
Priorytetowej

Efekty projektu na tle zapisow Osi
monitorowania:

Priorytetowe] viiskaznikow

0 — planowane efekty projektu nie wpisufic w spodziewane efekt
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania

1 — planowane efekty projektu wpigugic w spodziewane efekty realiza
Osi Priorytetowej/Dziatania, clionie s one wystarczafo szczegotow!
opisane, bdz ich trwata¢ lub realndcé jest watpliwa

2 — planowane efekty projektu wpiguic w spodziewane efekty realiza
Osi Priorytetowej/Dziatania, asszczeg6towo opisane, trwate i realne
osiagniecia

Cji

Cji
do

0-14

A3. Oddzialywanie

Oddziatywanie projektu w odniesieniu do podejmovganproblemu na tl
zapisow Osi Priorytetowej:

0 — projekt nie definiuje problemuallz tez nie prowadzi do jeg
rozwiazania hdz tez opis projektu nie pozwala na miarodajocere jego
oddzialywania, zwtaszcza w kontele jego wplywu na promogj
atrakcyjndci regionu

1 — projekt prowadzi do dotaego lub czsciowego rozwizania problenu
badZz tez w niewielkim stopniu przyczyni sido promowania atrakcyjdoi
regionu

2 — projekt prowadzi do trwatego i catkowitego rozmania problemu
a jego efekty w istotny sposob wplyna promowanie atrakcyjici regionu

0-12

A4. Partnerstwo,
komplementarnaosé,
instrument
elastyczndci

Celowai¢ partnerstwa i stopiezaangaowania partnerow:
— Obszar B

Obszar B

Obszar B

Powiazanie projektu z innymi projektami:
0 — brak powizan

1 — zwiazek z projektem/projektami w trakcie realizacji lidtdre uzyskaty
decyzj; o finansowaniu (niezataie odzrodta finansowania)

2 — zwigzek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezale odzrédta
finansowania)

Zastosowanie instrumentu elastycario

0 — zastosowanie instrumentu elastycmiav projekcie jest uzasadniory
jednak projekt nie korzysta z tej formy

1 — projekt wykorzystuje instrument elastycgcip a finansowane zgodn
z nim dziataniagdostatecznie uzasadnione i paxéne z jego realizac]

0-6

Razem A

0-50
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Obszar kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktow

B.
Ukierunkowanie

(profil)

B1l. Zgodnai¢ z
preferencjami
wsparcia w danym
Dziataniu /
Poddziataniu

Kompleksowd¢ projektu:

0 — dziatania promocyjne mgjcharakter jednowtkowy i dotycz
konkretnej sfery gospodarki regionu

1 - dziatania promocyjne majcharakter wielowtkowy i dotycza
wszechstronnej promocji gospodarczej regionu, jkdnapisywane
rozwigzania nie g przekonujce

2 — dziatania promocyjne mgj charakter wielowtkowy i dotycz
wszechstronnej promocji gospodarczej regiond prajekt w przekonugcy
i wyczerpujcy sposob opisuje rozazania zmierzace w tym kierunku

0-10

Celowai¢ partnerstwa i stopiezaangaowania partnerow:

0 — udziat instytucji partnerskich ma istotne znaealla efektow projektu
lecz projekt nie przewiduje udziatu partneréw

1 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenig
zaktadanych efektow projektu, lecz stapigaangaowania partnerév
ograniczony jest do poparcia dla celow projektu. (pprozumienie, lis
intencyjny)

2 — udzial instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenia
zaktadanych efektéw projektu, Zapoziom wspétfinansowania prz
partnera/partneréw wynosi do 20% wktadu krajowego

3 — udzial instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenia
zaktadanych efektéw projektu, Zapoziom wspétfinansowania prz
partnera/partneréw wynosi ponad 20% wkiadu kragmwéub projekt
realizowany przy zaangawaniu kapitatu prywatnego (bez wzdl na
wysokai¢ jego udziatu w we wkladzie krajowym

Y

t

ez

¥4

0-12

Zaskg projektu:
0 — projekt jest przedsivzieciem w skali ponadlokalnej lub regionalnej
1 — projekt jest przedsivzieciem w skali krajowej

2 — projekt jest przedsivzieciem ukierunkowanym na kreowanie dobreg
wizerunku regionu za granic

)go

0-18

Razem B

0-40

C. Zgodnasé z
politykami
horyzontalnymi
Unii Europejskiej

C1. Promowanie
zrébwnowazonego
rozwoju

Rozwigzania w sferze ochrony i
przyrodniczego:

poprawy jdko s$rodowiskal

0 — projekt jest neutralny dlérodowiska lub proponuje rozwdania w|
sferze ochrony i poprawysrodowiska przyrodniczego wymagal
przepisami prawa dla danego rodzaju przgdsicia

2 — projekt proponuje rozwzania w sferze ochrony i poprawy jdko
srodowiska przyrodniczego wykracaag poza wymagane przepisami
prawa dla danego rodzaju przegi&iecia

ne

2,5

C2. ROwnaé szans i
niedyskryminacja

Rozwiazania w zakresie przestrzegania rovaigzans i niedyskryminaciji:

0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegadiandsici szans
niedyskryminacji, w tym dogpnasci dla oséb niepetnosprawnych

1 - projekt proponuje rozwkania w sferze rowrici szans
niedyskryminacji, w tym tale dos¢pndsci dla os6b niepetnosprawnyg
wymagane przepisami prawa dla danego rodzaju prxezigcia

2 — projekt proponuje rozwrania wykraczace poza wymagan
przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny &pgszyczyniajce s¢
do realizacji polityki réwnéci szans i niedyskryminacji, w tym tak
dostpndsci dla oséb niepetnosprawnych

2,5

0-5

Razem C

0-10

Razem 1.6.1

0-100
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Poddziatanie 1.6.2 Wspieranie mpdzynarodowej aktywnaosci pomorskich przedsgbiorstw

Obszar kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktéw

A. Warto$¢ dodana
projektu

Al. Zgodncsé z
przestankami i celami
Osi Priorytetowej

Zatozenia i cele projektu na tle zapiséw Osi Priorytegpw

0 — zala@enia i cele projektu naazuja do przestanek realizacji i celéw Qsi
Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadniarzediy pilnej realizacj
przedsgwziecia

1 — zal@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celéw Qsi
Priorytetowej/Dziatania, opis projektu wskazuje patrzele realizacji

projektu, jednak ryzyko wyspienia negatywnych skutkéw zaniechapia 7

pilnej realizacji przedsivziecia nie jest wysokie

2 — zalaenia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celow Qsi
Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w petni uadsia potrzed pilnej

realizacji projektu (ryzyko wyspienia negatywnych skutkéw zaniechania

dziatlah jest wysokie), lub projekt uzyskat status projekluczowego
poprzez umieszczenie nédie projektéw kluczowych w ramach RPO WP

0-14

A2. Zgodnasé z
przewidywanymi
efektami realizacji Osi
Priorytetowej

Efekty projektu na tle zapiséw Osi Priorytetowej:

0 — planowane efekty projektu nie wpigsugic w spodziewane efekt
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania (wykracze¢ poza zawart
w Programie wskaniki monitoringu)

1 — planowane efekty projektu wpigugie w spodziewane efekty realizagji
Osi Priorytetowej/Dziatania, clionie s one wystarczago szczegotowo
opisane, hdz ich trwatcs¢ lub realnéé jest watpliwa

2 — planowane efekty projektu wpiguic w spodziewane efekty realizagji
Osi Priorytetowej/Dziatania, asszczeg6towo opisane, trwate i realne
osiagniecia

<

do

0-14

A3. Oddzialywanie

Whplyw projektu na wspieranie gdzynarodowej aktywrii regionalnych
przedsgbiorstw:

0 — projekt nie definiuje problemu atlz tez nie prowadzi do jeg
rozwigzania ldz tez opis projektu nie pozwala na miarodajocerg jego
oddziatywania w kontekie wptywu na wzrost mizynarodowe
aktywnaici regionalnych przedgbiorstw

(=)

1 — projekt prowadzi do dotaego lub czsciowego rozwazania problenu
badZz tez w niewielkim stopniu wplynie na wzrost edizynarodowe
aktywnaici regionalnych przedgbiorstw

2 — projekt prowadzi do trwatego rozygania problemu, a jego gtéwnym
elementem s dziatania wspierape wzrost mjdzynarodowej aktywni
regionalnych przedabiorstw

0-12

A4. Partnerstwo,
komplementarnasé,
instrument
elastyczndci

Celowai¢ partnerstwa i stopiezaangaowania partnerow:
— Obszar B

—

Obszar B

—

Obszar B

Powiazanie projektu z innymi projektami:
0 — brak powizan

1 — zwiazek z projektem/projektami w trakcie realizacji lidtdre uzyskaty
decyzj; o finansowaniu (niezataie odzrodta finansowania)

2 — zwigzek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezale odzrédta
finansowania)

2,5

0-5

Zastosowanie instrumentu elastycario

0 — zastosowanie instrumentu elastyconav projekcie jest uzasadnione,

jednak projekt nie korzysta z tej formy

1 — projekt wykorzystuje instrument elastyczcip a finansowane zgodnije
z nim dziataniagdostatecznie uzasadnione i paxéne z jego realizac]

Razem A

0-50

B.
Ukierunkowanie

(profil)

B1. Zgodnai¢ z
preferencjami
wsparcia w danym
Dziataniu /
Poddziataniu

Kompleksow@¢ projektu:

0 — opis projektu nie pozwala na zidentyfikowaniek@tnych form ustug
promupcych postawy proeksportowe

1 - realizacja projektu zapewnia tylko jedforme ustug promujcych
postawy proeksportowe

2 — realizacja projektu zapewnia eegj niz 1 forme ustug promujcych
postawy proeksportowe

0-10
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Obszar kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktow

Celowai¢ partnerstwa i stopiezaangaowania partnerow:

0 — udziat instytucji partnerskich ma istotne znaxealla efektéw projekty
lecz projekt nie przewiduje udziatu partneréw

1 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenig
zakladanych efektéw projektu, lecz stapigaangaowania partneroy
ograniczony jest do poparcia dla celow projektu. (pprozumienie, lis
intencyjny)

2 — udzial instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenia
zaktadanych efektéw projektu, Zapoziom wspétfinansowania prz
partnera/partneréw wynosi do 20% wktadu krajowego

3 — udzial instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenia
zaktadanych efektéw projektu, Zapoziom wspétfinansowania prz
partnera/partnerébw wynosi ponad 20% wkiadu kragmwéub projekt
przewiduje partnerski udziat §# z wiasnym wktadem finansowym

ez

¥4

0-15

Zaskg projektu:
0 — projekt jest przedsivzieciem w skali lokalnej

1 — projekt jest przedsivzieciem w skali ponadlokalnej lub regionalnej,
nie przewiduje organizowania wspélnych dziata skali midzynarodowe
(np. misji gospodarczych), lub organizowania migjizeds¢biorcéw
zagranicznych w Polsce

2 — projekt przewiduje organizowanie wspoélnych diatw skali
migdzynarodowej (np. misji gospodarczych), lub orgamiania misji
przedsgbiorcéw zagranicznych w Polsce

ale

7,5

0-15

Razem B

0-40

C. Zgodnasé z
politykami
horyzontalnymi
Unii Europejskiej

C1. Promowanie
zrownowazonego
rozwoju

Rozwipzania w sferze ochrony i
przyrodniczego:

poprawy j&ko srodowiskal

0 — projekt jest neutralny dlarodowiska lub proponuje rozwgiania w
sferze ochrony i poprawysrodowiska przyrodniczego wymaga
przepisami prawa dla danego rodzaju przgdsicia

2 — projekt proponuje rozwzania w sferze ochrony i poprawy ja&kd
srodowiska przyrodniczego wykraczag poza wymagane przepisami
prawa dla danego rodzaju przegigiiecia

ne
2,5

0-5

C2. Réwnaié szans i
niedyskryminacja

Rozwigzania w zakresie przestrzegania révaigzans i niedyskryminacii:

0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegadandici szans
niedyskryminacji, w tym dogpndsci dla oséb niepetnosprawnych

1 - projekt proponuje rozwkania w sferze réwrici szans
niedyskryminacji, w tym tatle dostpnaici dla oséb niepetnosprawnyg
wymagane przepisami prawa dla danego rodzaju pirzezigcia
2 — projekt proponuje rozwzania wykraczace poza wymagan
przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny &pgezyczyniajce s¢
do realizacji polityki rownéci szans i niedyskryminacji, w tym tak

2,5

dostpndici dla oséb niepetnosprawnych

0-5

Razem C

0-10

Razem 1.6.2

0-100
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\ Os$ Priorytetowa 2. Spoteczastwo wiedzy

| Dziatanie 2.1 Infrastruktura edukacyjna i naukowo-dydaktyczna

Obszar kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktéw

A. Warto$¢ dodana
projektu

Al. Zgodnasé

Z przestankami
i celami Osi
Priorytetowej

Zalozenia i cele projektu na tle zapisw Osi Priorytespw
0 — zala@enia i cele projektu naazuja do przestanek realizacji i celéw G

Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadniarzeity pilnej realizacijj

przedsgwzigcia

1 — zalaeenia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celéw G
Priorytetowej/Dziatania, opis projektu wskazuje patrzely realizacji
projektu, jednak ryzyko wyspienia negatywnych konsekwen
zaniechania pilnej realizacji przeelsiziecia nie jest wysokie

2 — zal@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celéw Q
Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w petni uadsia potrzed pilnej
realizacji projektu (ryzyko wyspienia negatywnych konsekwen
zaniechania dziata jest wysokie), lub projekt uzyskat status proje

kluczowego poprzez umieszczenie nacié projektow kluczowych

w ramach RPO WP

Cji
ktu

0-10

A2. Zgodnasé z
przewidywanymi
efektami realizacji Osi
Priorytetowej

Efekty projektu na tle zapisbw Osi Priorytetowe] wskaznikow
monitorowania:

0 — planowane efekty projektu nie wpigusic w spodziewane efekt
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania

1 — planowane efekty projektu wpigaugic w spodziewane efekty realiza
Osi Priorytetowej/Dziatania, cléonie s one wystarczafo szczegotow
opisane, bdz ich trwata¢ lub realnd¢ jest watpliwa

2 — planowane efekty projektu wpigusic w spodziewane efekty realiza
Osi  Priorytetowej/Dziatania, as szczeg6towo  opisane, trwg
i realne do oagniecia

Cji
D

Cji
te

0-10

A3. Oddziatywanie

Oddziatywanie projektu w odniesieniu do podejmovggnproblemu na tl
zapiséw Osi Priorytetowej:

0 — projekt nie prowadzi do trwatego roaw@nia problemu ze wzglu na
dorany charakter zaplanowanych dziatdadz prowadzi do czciowego
rozwiazania problemu przy znikomej skali oddziatywaniaddtez opis
projektu nie pozwala na miarodajocerg jego oddziatywania

1 — projekt prowadzi do gZciowego rozwizania problemu przy znaczn
skali oddziatywania

2 — projekt prowadzi do catkowitego i trwalego rozeénia problemu prz
znacznej skali oddziatywania

7,5

<

0-15

A4. Partnerstwo,
komplementarnasé,
instrument
elastyczndci

Celowai¢ | stopien zaangaowania partnerow:
- Obszar B

—

Obszar B

—

Obszar B

Powigzanie projektu z innymi projektami:
0 — brak powazan

1 — zwiazek z projektem/projektami w trakcie realizacji lidre uzyskaty
decyzg o finansowaniu (niezataie odzrodta finansowania)

2 — zwigzek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezale odzrodta
finansowania)

0-10

Zastosowanie instrumentu elastycgrio

0 — zastosowanie instrumentu elastycémmav projekcie jest uzasadnion
jednak projekt nie korzysta z tej formy lub efeklyiatar finansowanyc
w ramach instrumentu elastycZod map znikome znaczenie d
osiagniecia celéw projektu

1 — Projekt wykorzystuje instrument elastycgtip a efekty dziala
finansowanych w ramach instrumentu elastyégnomaj znacace

znaczenie dla agjniecia celow projektu

Razem A

0-50
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Obszar kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktow

B.
Ukierunkowanie

(profil)

B1l. Zgodnaé z
preferencjami
wsparcia w danym
Dziataniu /
Poddziataniu

Celowai¢ | stopien zaangaowania partnerow:

0 — udziat instytucji partnerskich (innych uczelfiub jednostek samogdu
terytorialnego i/lub podmiotéw prywatnych) ma istet znaczenie dl
efektdw projektu, lecz projekt nie przewiduje udizipartnerow

1 — udziat instytucji partnerskich (innych uczelfiub jednostek samogdu
terytorialnego i/lub podmiotéw prywatnych) nie mackszego znaczen
dla uzyskania zaktadanych efektéw projektu luli tedziat instytucii
partnerskich jest uzasadniony z punktu widzeniatazinych efektéd
projektu, lecz stopie zaangaowania partneréw ograniczony jest
poparcia dla celéw projektu (np. porozumienie, iliséncyjny)

2 — udziat instytucji partnerskich (innych uczelfiub jednostek samogdu
terytorialnego i/lub podmiotow prywatnych) jest sadniony z punkt
widzenia zaktadanych efektow projektu,szaoziom wspétfinansowani
projektu przez partnera/partneréw wynosi do 20%aditkrajowego

3 — udziat instytucji partnerskich (innych uczelfiub jednostek samogdu
terytorialnego i/lub podmiotéw prywatnych) jest sadniony z punkt
widzenia zaktadanych efektow projektu,szpoziom wspétfinansowani
projektu przez partnera/partneréw wynosi ponad 20Rkadu krajowegd
lub projekt realizowany przy zaangavaniu kapitatu prywatnego (bg
wzgledu na wysoket jego udziatu we wktadzie krajowym)

pZ

0-18

Zgodna¢ z RIS-P oraz potrzebami rozwoju proinnowacyjnego:

0 — projekt nie wykazuje zwkku z celami gtéwnymi, priorytetan
i dziataniami RIS-P

1 — projekt wpisuje siw konkretny cel gtéwny, priorytet i dziatanie RIS-H

2 — projekt wpisuje si w dziatanie zakwalifikowane jako kluczowe i/l
wazne w RIS-P

0

b

0-12

Lokalizacja projektu:

0—w Tréjmigcie

1 - czs$ciowo poza Trojmiastem
2 —w caldci poza Trojmiastem

0-10

Razem B

0-40

C. Zgodnasé z
politykami
horyzontalnymi
Unii Europejskiej

C1. Promowanie
zrébwnowazonego
rozwoju

Rozwiazania w sferze ochrony i
przyrodniczego:

0 — projekt jest neutralny dlérodowiska lub proponuje rozwdania w
sferze ochrony i poprawdrodowiska przyrodniczego wymagane przepis
prawa dla danego rodzaju przegi&iecia

poprawy jdko s$rodowiska

2 — projekt proponuje rozwzania w sferze ochrony i poprawy jgko
srodowiska przyrodniczego wykraczag poza wymagane przepisami
prawa dla danego rodzaju przegi&iecia

ami
2,5

0-5

C2. ROwnaé szans i
niedyskryminacja

Rozwiazania w zakresie przestrzegania rovaigzans i niedyskryminaciji:

0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegadanaici szans
niedyskryminacji, w tym dogpnaici dla oséb niepetnosprawnych

1 - projekt proponuje rozwrania w sferze réwrci szans
niedyskryminacji, w tym tatle dostpncici dla oséb niepeinosprawnya
wymagane przepisami prawa dla danego rodzaju przeriscia

2 — projekt proponuje rozwkania wykraczajce poza wymagan
przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny &pgezyczyniajce se
do realizacji polityki rownéci szans i niedyskryminacji, w tym tak

=

2,5

dostpndsci dla oséb niepetnosprawnych

0-5

Razem C

0-10

Razem 2.1

0-100
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| Dziatanie 2.2 Infrastruktura i ustugi tworzace podstawy spotecastwa informacyjnego

| Poddziatanie 2.2.1 Rozwdj infrastruktury spoteczastwa informacyjnego

Obszar kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktow

A. Warto$¢ dodana
projektu

Al. Zgodnasé
Z przestankami
i celami Osi Priorytetowej

Zalozenia i cele projektu na tle zapis6w Osi Priorytegpw

0 — zat@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celow G
Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadniarzediy pilnej realizacj
przedst¢wziecia

1 - zalaenia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celéw G
Priorytetowej/Dziatania, opis projektu wskazuje patrzele realizacji
projektu, jednak ryzyko wysgpienia negatywnych konsekwen
zaniechania pilnej realizacji przeelsiziecia nie jest wysokie

2 — zala@enia i cele projektu nawduja do przestanek realizacji i celéw G
Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w petni uadaia potrzed pilnej
realizacji projektu (ryzyko wyspienia negatywnych konsekwen
zaniechania dziata jest wysokie), lub projekt uzyskat status proje

kluczowego poprzez umieszczenie nd&cié projektow kluczowych

w ramach RPO WP

Cji
ktu

0-10

A2. Zgodnasé

Z przewidywanymi
efektami realizacji Osi
Priorytetowej

Efekty projektu na tle zapiséw Osi Priorytetowej wskaznikow
monitorowania:

0 — planowane efekty projektu nie wpigsugic w spodziewane efekt
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania

1 — planowane efekty projektu wpigugie w spodziewane efekty realiza
Osi Priorytetowej/Dziatania, cldonie s one wystarczafpo szczego6tow
opisane, hdz ich trwatc¢ lub realnéc jest watpliwa

2 — planowane efekty projektu wpigigic w spodziewane efekty realiza
Osi Priorytetowej/Dziatania,asszczegétowo opisane, trwate i realne
osiagniecia

Cji
)

Cji
do

0-10

A3. Oddzialywanie

Oddziatywanie projektu w odniesieniu do podejmovgemproblemu na tl
zapis6w Osi Priorytetowej:

0 — projekt nie prowadzi do trwatego roagania problemu ze wzglu nal
dorazny charakter zaplanowanych dzigtdadz prowadzi do cgciowego
rozwigzania problemu przy znikomej skali oddziatywaniagdbtez opis
projektu nie pozwala na miarodajocer jego oddziatywania

1 - projekt prowadzi do ¢gciowego rozwizania problemu przy znaczn
skali oddziatywania

2 — projekt prowadzi do catkowitego i trwalego rozzania problemu prz
znacznej skali oddziatywania

D

0-10

A4. Partnerstwo,
komplementarnasé,
instrument elastyczndgci

Celowai¢ i stopiei zaangaowania partneréw:

0 — udzial instytucji partnerskich ma istotne znadzedla efektow
projektu, lecz projekt nie przewiduje udziatu parthw

1 — udziat instytucji partnerskich nie ma ekézego znaczenia d
uzyskania zaktadanych efektow projektu lubz teidziat instytucii
partnerskich jest uzasadniony z punktu widzeniatazinych efektov
projektu, lecz stopie zaangaowania partneréw ograniczony jest
poparcia dla celéw projektu (np. porozumienie, ifisencyjny)

2 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenia
zaktadanych efektéw projektu, £@oziom wspotfinansowania projek]
przez partnera/partneréw wynosi do 20% wktadu kvajgo

3 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenia
zaktadanych efektéw projektu, £@oziom wspotfinansowania projek]
przez partnera/partnerow wynosi ponad 20% wkladajokrego Iub
projekt realizowany przy zaangavaniu kapitalu prywatnego (bg
wzgledu na wysoket jego udziatu we wktadzie krajowym)

a

Y
tu

Y
tu

£Z
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Obszar kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma

punktow
Powiazanie projektu z innymi projektami:
0 — brak powazan
1 — zwiazek z projektem/projektami w trakcie realizacji lkidre uzyskaty
L o ; s - : 5 0-10
decyzg; o finansowaniu (niezataie odzrodta finansowania)
2 — zwiazek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezale od
zrédta finansowania)
Zastosowanie instrumentu elastyc&rio
0 — zastosowanie instrumentu elastycanav projekcie jest uzasadniorie,
jednak projekt nie korzysta z tej formy lub efekiziatar finansowanych
w ramach instrumentu elastycZed map znikome znaczenie d|a
osiagniecia celéw projektu 1 0-1
1 - projekt wykorzystuje instrument elastyczcip a efekty dziala
finansowanych w ramach instrumentu elastyéznomaja znacace
znaczenie dla ogjniecia celow projektu
Razem A| 0-50
Kompleksowd¢ projektu:
0 — projekt nie jest ukierunkowany na rozwdj infragtury poprawiajcej
dostp do Internetu na obszarach wiejskich i w matychstach
1 — projekt jest ukierunkowany na rozwdj infrastury dostpowej do
S - 10 0-20
Internetu na obszarach wiejskich i w matych midstac
B1. Zgodnai¢ z . . . L .
B. - : 2 — projekt jest ukierunkowany na rozwdj infrasturgt szkieletowe
. . preferencjami wsparcia w P AT
Ukierunkowanie danvm Dziataniu / poprawiajcej dos¢gp do Internetu na obszarach wiejskich i w matych
(profil) ym 2t miastach
Poddziataniu
Zaskg projektu:
0 — projekt jest przedsivzieciem realizowanym w skali lokalnej
o L . . . 10 0-20
1 - projekt jest przedsivzigciem realizowanym w skali ponadlokalnej
2 — projekt jest przedsivzieciem realizowanym w skali regionalnej
Razem B| 0-40
Rozwiazania w sferze ochrony i poprawy jako srodowiska
przyrodniczego:
0 — projekt jest neutralny dlé&rodowiska lub proponuje rozwdania wi|
C1. Promowanie sferze ochrony i poprawysrodowiska przyrodniczego wymagane
zréwnowazonego rozwoju| Przepisami prawa dla danego rodzaju pragusicia 2,5 0-5
2 — projekt proponuje rozwzania w sferze ochrony i poprawy jgko
srodowiska przyrodniczego wykraczag poza wymagane przepisami
rawa dla danego rodzaju pr. igcia
C. Zgodnasé praw 9 2aju przegedicci
z politykami Rozwiazania w zakresie przestrzegania rovaigzans i niedyskryminaciji:
horyzontalnymi 0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegad&ndici szans
Unii Europejskiej niedyskryminacji, w tym dogpnaici dla oséb niepetnosprawnych
1 — projekt proponuje rozwrania w sferze réwrci szans
C2. Réwnaé¢ szans niedyskryminacji, w tym take dostpnacsci dla os6b niepetnosprawnygh, o5 05
i niedyskryminacja wymagane przepisami prawa dla danego rodzaju przeziscia '
2 — projekt proponuje rozwkania wykraczace poza wymagane
przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny &pgszyczyniajce st
do realizacji polityki rownéci szans i niedyskryminacji, w tym tak
dostpndsci dla oséb niepetnosprawnych
Razem C| 0-10
Razem 2.2.1 0-100
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| Poddziatanie 2.2.2 Rozwéj ustug spotecistwa informacyjnego

Obszar kryteriow Kryterium Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa Waga punukTé?/v
Zalozenia i cele projektu na tle zapiséw Osi Priorytegpw
0 — zat@enia i cele projektu nawuzuja do przestanek realizacji i celgw
Osi Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadpirzeby pilnej
realizacji przedsiwziecia
1 — zal@enia i cele projektu nawiuja do przestanek realizacji i celgw
Osi Priorytetowej/Dziatania, opis projektu wskazujea potrzeb
x Al. Zgodnasé realizacji projektu, jednak ryzyko wygtienia negatywnych
A. Wartosé . . ; - S L . 7
g Z przestankami konsekwencji zaniechania pilnej realizacji przedziecia nie jest 5 0-10
dodana projektu . i . .
i celami Osi Priorytetowej | wysokie
2 — zat@enia i cele projektu nawazuja do przestanek realizacji i celgw
Osi Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w pebmasadnia potrzeh
pilnej realizacji projektu (ryzyko wyspienia negatywnych
konsekwencji zaniechania dziatgest wysokie), lub projekt uzyskat
status projektu kluczowego poprzez umieszczenidi o projektow
kluczowych w ramach RPO WP
Efekty projektu na tle zapiséw Osi Priorytetowej wiskaznikow
monitorowania:
0 — planowane efekty projektu nie wpisugic w spodziewane efekty
. realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania,
A2. Zgodnaé z
przewidywanymi 1 - planowane efekty projektu wpigusic w spodziewane efekty 5 0-10
efektami realizacji Osi realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania, chaie s one wystarczafo
Priorytetowej szczegOtowo opisaneadl ich trwaldi¢ lub realndé jest watpliwa
2 — planowane efekty projektu wpigugie w spodziewane efekty
realizacji Osi Priorytetowej/Dziataniag $zczegotowo opisane, trwate
i realne do osgniecia
Oddziatywanie w odniesieniu do podejmowanego prblena tle
zapis6w Osi Priorytetowej:
0 — projekt nie prowadzi do trwatego rozg@nia problemu ze wzglu
na dorany charakter zaplanowanych dziatabadz prowadzi dg
czgsciowego rozwazania problemu przy znikomej skali oddziatywania,
A3. Oddziatywanie badz . tez opis projektu nie pozwala na miarodgjrocere jego 75 0-15
oddziatywania
1 — projekt prowadzi do gfciowego rozwazania problemu przy
znacznej skali oddziatywania
2 — projekt prowadzi do calkowitego i trwatego rozmania problemd
przy znacznej skali oddziatywania
Celowai¢ | stopieh zaangaowania partnerow:
0 — udziat instytucji partnerskich ma istotne znameedla efektow
projektu, lecz projekt nie przewiduje udziatu parthw
1 — udziat instytucji partnerskich nie ma ¢k$zego znaczenia dla
uzyskania zakladanych efektéw projektu lubz tedziat instytucii
partnerskich jest uzasadniony z punktu widzenidad@ych efektow
projektu, lecz stopie zaangaowania partneréw ograniczony jest do
A4. Partnerstwo, poparcia dla celéw projektu (np. porozumienie, iiséncyjny)
komplementarnos¢, 5 0-15

instrument elastyczndci

2 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianpunktu widzenig
zaktadanych efektow projektu, &poziom wspotfinansowania projek
przez partnera/partneréw wynosi do 20% wkiadu kvejgo

3 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianpunktu widzenig
zaktadanych efektow projektu, &poziom wspotfinansowania projek
przez partnera/partneréw wynosi ponad 20% wktadajolwego lub
projekt realizowany przy zaangavaniu kapitatu prywatnego (bg
wzgledu na wysokéc jego udziatu we wkiadzie krajowym)

|
tu

|
tu

49




Obszar kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa Waga

Suma
punktow

Powigzanie projektu z innymi projektami:
0 — brak powazan

1 — zwigzek z projektem/projektami w trakcie realizacji IWbore
uzyskaty decyzj o finansowaniu (niezateie odzrédta finansowania)

2 — zwiazek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezale od
zrédta finansowania)

0-8

Zastosowanie instrumentu elastycrio

0 - zastosowanie instrumentu elastycgmiow projekcie jes
uzasadnione, jednak projekt nie korzysta z tej folab efekty dziata
finansowanych w ramach instrumentu elastyéenanap znikome|
znaczenie dla agjniecia celow projektu

1 — projekt wykorzystuje instrument elastyckcipo a efekty dziata
finansowanych w ramach instrumentu elastyéenanap znacace
znaczenie dla ogjniecia celow projektu

0-2

Razem A

0-60

B.
Ukierunkowanie

(profil)

B1. Zgodnaé¢

z preferencjami wsparcia
w danym Dziataniu /
Poddziataniu

Kompleksowd¢ projektu:

0 — projekt dotyczy pojedynczej ustugi elektronigzdia waskiej grupy|
odbiorcow

1 — projekt dotyczy jednej ustugi elektronicznej dizerokiej grupy
odbiorcéw lub projekt dotyczy pakietu ustug elektronicznych dla

waskiej grupy odbiorcow i/lub przewiduje podnoszehazpieczastwa| 10
$wiadczonych ustug elektronicznych

2 — projekt jest przedsizicciem wielovatkowym dotycacym
zintegrowanego pakietu ustug elektronicznych skiemych dog
szerokiej grupy odbiorcow (w szczegbddnb mieszkacow
i przedsgbiorcow)

0-30

Razem B

0-30

C. Zgodnasé

zZ politykami
horyzontalnymi
Unii Europejskiej

C1. Promowanie
zrébwnowazonego rozwoju

Rozwiazania w sferze ochrony i poprawy jdko srodowiska
przyrodniczego:

0 — projekt jest neutralny dl&rodowiska lub proponuje rozwdania wi|
sferze ochrony i poprawysrodowiska przyrodniczego wymagane
przepisami prawa dla danego rodzaju przgdsicia 2,5
2 — projekt proponuje rozwzania w sferze ochrony i poprawy jgko
srodowiska przyrodniczego wykraczag poza wymagane przepisami
prawa dla danego rodzaju przegi&iecia

0-5

C2. Réwnai¢ szans i
niedyskryminacja

Rozwiazania w zakresie przestrzegania réwmo szans
niedyskryminacji:

0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegaianagci szans
niedyskryminacji, w tym dogpnaici dla oséb niepetnosprawnych

1 - projekt proponuje rozwrania w sferze réwrci szans
niedyskryminacji, w tym tate dostpnasci dla osb niepetnosprawnydh, 2,5
wymagane przepisami prawa dla danego rodzaju przeriscia

2 — projekt proponuje rozwkania wykraczace poza wymagane
przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny &pgezyczyniajce
sie do realizacji polityki rownéci szans i niedyskryminacji, w tym tad
dostpndsci dla oséb niepetnosprawnych

0-5

Razem C

0-10

Razem 2.2.2

0-100
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| O$ Priorytetowa 3. Wzrost atrakcyjnosci przestrzeni miejskiej

| Dziatanie 3.1 Rozwdj i integracja systeméw transpdou zbiorowego

| Projekty z Obszaru Metropolitalnego

Obszar kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktow

A. Warto§¢ dodana
projektu

Al. Zgodnasé
Z przestankami
i celami Osi Priorytetowej

Zalozenia i cele projektu na tle zapis6w Osi Priorytegpw

0 — zalzenia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celd
Osi Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadpiarzeby pilne
realizacji przedsiwziecia

1 - zalzenia i cele projektu naazuja do przestanek realizacji i celd
Osi Priorytetowej/Dziatania, opis projektu wskazuje potrzeb
realizacji projektu, jednak ryzyko wygtienia negatywnyc
konsekwencji zaniechania pilnej realizacji przedgiecia nie jest
wysokie

2 — zal@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celd
Osi Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w petmasadnia potrzeh
pilnej realizacji projektu (ryzyko wyspienia negatywnyc
konsekwencji zaniechania dziatgest wysokie), lub projekt uzysk
status projektu kluczowego poprzez umieszczenidi g projektow]
kluczowych w ramach RPO WP

W

W

=

0-10

A2. Zgodnasé

z przewidywanymi
efektami realizacji Osi
Priorytetowej

Efekty projektu na tle zapisow Osi Priorytetowej wiskaznikw
monitorowania:

0 — planowane efekty projektu nie wpiswgiec w spodziewane efekt
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania

1 — planowane efekty projektu wpigujsie w spodziewane efekt
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania, chaie % one wystarczago
szczegOtowo opisaneadl? ich trwaldi¢ lub realndé jest watpliwa

2 — planowane efekty projektu wpigujgic w spodziewane efekt
realizacji Osi Priorytetowej/Dziataniag szczeg6towo opisane, trwd
i realne do osgniecia

<

te

0-10

A3. Oddziatywanie

Oddziatywanie projektu w odniesieniu do podejmovggmproblemu ng
tle zapiséw Osi Priorytetowej:

0 — projekt nie prowadzi do trwalego rozgénia problemu ze wzglu
na dorany charakter zaplanowanych dziatabadz prowadzi dqg
czgsciowego rozwazania problemu przy znikomej skali oddziatywar
badz tez opis projektu nie pozwala na miarodgjrocere jego
oddziatywania

1 — projekt prowadzi do eggciowego rozwizania problemu prz
znacznej skali oddziatywania

2 — projekt prowadzi do catkowitego i trwalego rozeénia problemt
przy znacznej skali oddziatywania

a,
7,5

0-15

A4. Partnerstwo,
komplementarnos¢,
instrument elastyczndci

Celowai¢ | stopieh zaangaowania partnerow:

0 — udziat instytucji partnerskich ma istotne znaieedla efektow
projektu, lecz projekt nie przewiduje udziatu parthw

1 — udziat instytucji partnerskich nie ma ¢k§zego znaczenia d
uzyskania zakladanych efektéw projektu lubz tadziat instytucii
partnerskich jest uzasadniony z punktu widzenigazinych efektd
projektu, lecz stopie zaangaowania partneréw ograniczony jest
poparcia dla celéw projektu (np. porozumienie, ifisencyjny)

2 — udzial instytucji partnerskich jest uzasadnianpunktu widzenia
zaktadanych efektow projektu, Zpoziom wspofinansowania projeki
przez partnera/partneréw wynosi do 20% wkiadu kvejgo

3 — udzial instytucji partnerskich jest uzasadnianpunktu widzenia
zaktadanych efektow projektu, Zpoziom wspofinansowania projeki
przez partnera/partneréw wynosi ponad 20% wkiadajokrego lub
projekt realizowany przy zaangavaniu kapitatu prywatnego (bé
wzgledu na wysokéc jego udziatu we wkiadzie krajowym)

do

tu

tu

27

0-15
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Obszar kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktow

Powigzanie projektu z innymi projektami:
0 — brak powazan

1 — zwigzek z projektem/projektami w trakcie realizacji Ibore
uzyskaty decyzj o finansowaniu (niezateie odzrédta finansowania)

2 — zwiazek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezaie od
zrédta finansowania)

Zastosowanie instrumentu elastycrio

0 — zastosowanie instrumentu elastyémmo w projekcie jes
uzasadnione, jednak projekt nie korzysta z tej fotab efekty dziata
finansowanych w ramach instrumentu elastyéenanap znikome
znaczenie dla agjniecia celéw projektu

1 — projekt wykorzystuje instrument elastyczcip a efekty dziata
finansowanych w ramach instrumentu elastyéenanap znacace
znaczenie dla ogjniecia celow projektu

Razem A

0-60

B.
Ukierunkowanie

(profil)

B1l. Zgodnai¢ z
preferencjami wsparcia w
danym Dziataniu /
Poddziataniu

Lokalizacja projektu:

0 — w miastach ponej 35 tysecy mieszkacow wraz z ich
funkcjonalnym otoczeniem (obszar gmin obstugiwangctez transport
zbiorowy funkcjonujcy w miastach uprawnionych do wsparcia)

2 — w miastach powsej 35 tysecy mieszkacow wraz z ich
funkcjonalnym otoczeniem

5

0-10

Zgodna¢ ze Zintegrowanym Planem Rozwoju Transportu Mieiie
(lub innym réwnowanym dokumentem dotygzym rozwoju transporty
miejskiego na danym obszarze):

0 — projekt nie wykazuje zwrku z takim dokumentem, lub taki
dokument nigstnieje

2 — projekt wpisuje siw taki dokument i wynika z cadoiowej wizji
systemu transportu na danym terenie

0-10

Zgodna¢ z Planem Zagospodarowania Przestrzennego Obszaru

Metropolitalnegd®
0 — projekt nie wykazuje zwrzku z zapisami Planu

2 — projekt wpisuje i w kierunki zagospodarowania przestrzenngego

okreslone dla systemu transportowego w Planie

0-10

Razem B

0-30

C. Zgodnasé z
politykami
horyzontalnymi
Unii Europejskiej

C1. Promowanie
Zréwnowazonego rozwoju

Rozwigzania w sferze ochrony i poprawy jakdo srodowiska
przyrodniczego:

0 — projekt jest neutralny dl&rodowiska lub proponuje rozudania w|

sferze ochrony i poprawyrodowiska przyrodniczego wymagane

przepisami prawa dla danego rodzaju przgdsicia

2 — projekt proponuje rozwiania w sferze ochrony i poprawy ja&kd
srodowiska przyrodniczego wykraczag poza wymagane przepisami
prawa dla danego rodzaju przegi&iiccia

0-8

C2. ROwnai¢ szans
i niedyskryminacja

Rozwigzania w zakresie przestrzegania rowmo szans
niedyskryminacji:

0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegadianaici szans
niedyskryminacji, w tym dospndsci dla os6b niepetnosprawnych

1 - projekt proponuje rozwkania w sferze rowrgi szans

niedyskryminacji, w tym tate dosgpnasci dla 0s6b niepetnosprawnyah,

wymagane przepisami prawa dla danego rodzaju pixzerigcia

2 — projekt proponuje rozwtania wykraczace poza wymagane

przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny @pgezyczyniajce
si¢ do realizacji polityki rownéci szans i niedyskryminacji, w tym tak
dostpnasci dla os6b niepetnosprawnych

0-2

Razem C

0-10

Razem 3.1

0-100

4 Kryterium tedzie miato zastosowanie pod warunkiem dokument dzie miat status obowzujacy w dniu ogloszenia naboru wnioskéw.
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| Projekty spoza Obszaru Metropolitalnego

Obszar kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa Waga

Suma
punktéw

A. Wartosé
dodana projektu

Al. Zgodnasé z
przestankami i celami Osi
Priorytetowej

Zalozenia i cele projektu na tle zapis6w Osi Priorytegpw

0 — zat@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celgw
Osi Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadpiatrzeby pilne]
realizacji przedsiwziecia

1 — zala@enia i cele projektu naazuja do przestanek realizacji i celgw
Osi Priorytetowej/Dziatania, opis projektu wskazuje potrzeb
realizacji projektu, jednak ryzyko wyglienia negatywnych
konsekwencji zaniechania pilnej realizacji przeagiccia nie jest
wysokie

2 — zalaenia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celgw
Osi Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w pebmasadnia potrzeh
pilnej realizacji projektu (ryzyko wyspienia negatywnych
konsekwencji zaniechania dziatgest wysokie), lub projekt uzyskat
status projektu kluczowego poprzez umieszczenidiscaée projektow]
kluczowych w ramach RPO WP

0-10

A2. Zgodnasé z
przewidywanymi
efektami realizacji Osi
Priorytetowej

Efekty projektu na tle zapiséw Osi Priorytetowejwiskaznikéw
monitorowania:

0 — planowane efekty projektu nie wpiswgic w spodziewane efekty
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania

1 — planowane efekty projektu wpigusic w spodziewane efekiy
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania, chalie s one wystarczafo
szczegotowo opisaneadl? ich trwatdi¢ lub realndc jest watpliwa

2 — planowane efekty projektu wpigusic w spodziewane efekty
realizacji Osi Priorytetowej/Dziataniag $zczegétowo opisane, trwate
i realne do oagniecia

0-10

A3. Oddziatywanie

Oddziatywanie projektu w odniesieniu do podejmovggnmproblemu na|
tle zapiséw Osi Priorytetowe;j:

0 — projekt nie prowadzi do trwatego rozgania problemu ze wzglu
na dorany charakter zaplanowanych dziatabadz prowadzi dad
czesciowego rozwazania problemu przy znikomej skali oddziatywar
badZz tez opis projektu nie pozwala na miarodajrocere jego
oddziatywania

ia,

1 — projekt prowadzi do eZciowego rozwizania problemu przy
znacznej skali oddziatywania

2 — projekt prowadzi do catkowitego i trwatego rozeania problemy
przy znacznej skali oddziatywania

7,5

0-15

A4. Partnerstwo,
komplementarnosé,
instrument elastyczndgci

Celowai¢ i stopier zaangaowania partneréw:

0 — udziat instytucji partnerskich ma istotne znaieedla efektow
projektu, lecz projekt nie przewiduje udziatu parthw

1 — udziat instytucji partnerskich nie ma ekszego znaczenia dla
uzyskania zakladanych efektéw projektu lubz tedziat instytucji
partnerskich jest uzasadniony z punktu widzenidarinych efektov
projektu, lecz stopie zaangaowania partneréw ograniczony jest do
poparcia dla celéw projektu (np. porozumienie,iliséncyjny)

2 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianpunktu widzenia
zaktadanych efektow projektu, Zpoziom wspoiinansowania projektu
przez partnera/partneréw wynosi do 20% wkiadu kvejgo

3 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianpunktu widzenia
zaktadanych efektow projektu, Zpoziom wspoiinansowania projektu
przez partnera/partneréw wynosi ponad 20% wkiadajolrego lub
projekt realizowany przy zaangavaniu kapitatu prywatnego (béz
wzgledu na wysoket jego udziatu we wktadzie krajowym)

0-15

Powigzanie projektu z innymi projektami:
0 — brak powazan

1 — zwiazek z projektem/projektami w trakcie realizacji Iubdre
uzyskaty decyzj o finansowaniu (niezateie odzrédta finansowania)

2 — zwigzek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezale od
zrédta finansowania)

0-8
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Obszar kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa Waga

Suma
punktow

Zastosowanie instrumentu elastycgrio

0 - <zastosowanie instrumentu elastycgono w projekcie jes
uzasadnione, jednak projekt nie korzysta z tej foha efekty dziata
finansowanych w ramach instrumentu elastyéznamaj znikome
znaczenie dla agjniecia celdw projektu

1 — projekt wykorzystuje instrument elastycgcip a efekty dziata
finansowanych w ramach instrumentu elastyéznanap znaczce
znaczenie dla agjniecia celdw projektu

0-2

Razem A

0-60

B.
Ukierunkowanie

(profil)

B1. Zgodnaié¢ z

preferencjami wsparcia
w danym Dziataniu /

Poddziataniu

Lokalizacja projektu:

0 — w miastach ponej 35 tysgcy mieszkacow wraz z ich
funkcjonalnym otoczeniem (obszar gmin obstugiwangctez transpo
zbiorowy funkcjonujcy w miastach uprawnionych do wsparcia) 7.5

—

2 — w miastach powaej 35 tysécy mieszkacow wraz z ich
funkcjonalnym otoczeniem

0-15

Zgodna¢ ze Zintegrowanym Planem Rozwoju Transportu Miefgtie
(lub innym réwnowanym dokumentem dotyazym rozwoju transportd
miejskiego na danym obszarze):

0 — projekt nie wykazuje zwzku z takim dokumentem, lub taki 7,5
dokument nidstnieje

2 — projekt wpisuje si w taki dokument i wynika z cadoiowej wizji
systemu transportu na danym terenie

0-15

Razem B

0-30

C. Zgodnasé z
politykami
horyzontalnymi
Unii Europejskiej

C1. Promowanie
zréwnowazonego
rozwoju

Rozwiazania w sferze ochrony i
przyrodniczego:

poprawy jdko srodowiskal

0 — projekt jest neutralny dl&rodowiska lub proponuje rozwdania wi|
sferze ochrony i poprawysrodowiska przyrodniczego wymagahe
przepisami prawa dla danego rodzaju przagdsicia

2 — projekt proponuje rozwzania w sferze ochrony i poprawy jgko
srodowiska przyrodniczego wykraczag poza wymagane przepisami
prawa dla danego rodzaju przegi&iiccia

0-8

C2. R6wndai¢ szans
i niedyskryminacja

Rozwiazania w  zakresie révaio szans

niedyskryminacji:

przestrzegania

0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegadi@ncici szans
niedyskryminacji, w tym dogpnaici dla oséb niepetnosprawnych

1 — projekt proponuje rozwrania w sferze réwrégi szans
niedyskryminacji, w tym tate dostpnasici dla os6b niepetnosprawnyd
wymagane przepisami prawa dla danego rodzaju pixzerigcia

=
A

2 — projekt proponuje rozwkania wykraczajce poza wymagare
przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny &pgazyczyniajce
si¢ do realizacji polityki rownéci szans i niedyskryminacji, w tym tak
dostpnasci dla os6b niepetnosprawnych

0-2

Razem C

0-10

Razem 3.1

0-100

54




| Dziatanie 3.2 Wzrost atrakcyjndci przestrzeni miejskiej

| Poddziatanie 3.2.1 Kompleksowe przedsivziecia rewitalizacyjne

| Projekty dotyczace Gdaiska i Gdyni

Obszar kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa Waga

Suma
punktow

A. Warto$§¢ dodana
projektu

Al. Zgodnaé z
przestankami i celami Osi
Priorytetowej

Zalozenia i cele projektu na tle zapisw Osi Priorytespw

0 — zal@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celgw
Osi Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadpiarzeby pilne
realizacji przedswziccia

1 - zalzenia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celgw
Osi Priorytetowej/Dziatania, opis projektu wskazuje potrzeb
realizacji projektu, jednak ryzyko wygtienia negatywnych
konsekwencji zaniechania pilnej realizacji przedgiecia nie jest
wysokie

2 — zalaenia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celgw
Osi Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w petmasadnia potrzek
pilnej realizacji projektu (ryzyko wyspienia negatywnych
konsekwencji zaniechania dziatgest wysokie), lub projekt uzyskga
status projektu kluczowego poprzez umieszczenidideEe projektow
kluczowych w ramach RPO WP

[~

0-10

A2. Zgodnasé

Z przewidywanymi
efektami realizacji Osi
Priorytetowej

Efekty projektu na tle zapiséw Osi Priorytetowej wiskaznikow
monitorowania:

0 — planowane efekty projektu nie wpigwgic w spodziewane efekiy
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania

1 — planowane efekty projektu wpigujsie w spodziewane efekty
realizacji Osi Priorytetowej/Dzialania, chalie s one wystarczago
szczegOtowo opisaneadl? ich trwaldi¢ lub realndé jest watpliwa

2 — planowane efekty projektu wpigujsic w spodziewane efekiy
realizacji Osi Priorytetowej/Dziataniag szczeg6towo opisane, trwate
i realne do osgniecia

0-10

A3. Oddziatywanie

Oddziatywanie projektu w odniesieniu do podejmovggmproblemu na
tle zapiséw Osi Priorytetowej:

0 — projekt nie prowadzi do trwatego roagania problemu ze wzglu
na dorany charakter zaplanowanych dziatabadz prowadzi dqg
czgsciowego rozwazania problemu przy znikomej skali oddziatywar
badz tez opis projektu nie pozwala na miarodgjrocere jego
oddziatywania

a,

1 — projekt prowadzi do e#ciowego rozwizania problemu przy
znacznej skali oddziatywania

2 — projekt prowadzi do catkowitego i trwalego rozeénia problemt
przy znacznej skali oddziatywania

0-10

A4. Partnerstwo,
komplementarnos¢,
instrument elastyczndgci

Celowai¢ i stopieh zaangaowania partneréw:

1 — udziat instytucji partnerskich nie ma ek§zego znaczenia dja
uzyskania zaktadanych efektéw projektu lubz tadziat instytucji
partnerskich jest uzasadniony z punktu widzenigazi@nych efektd
projektu, lecz stopie zaangaowania partneréw ograniczony jest [do
poparcia dla celéw projektu (np. porozumienie, ifisencyjny)

2 — udzial instytucji partnerskich jest uzasadnianpunktu widzenia
zaktadanych efektow projektu, Zpoziom wspoffinansowania projektu
przez partnera/partneréw wynosi do 20% wktadu kvajgo

3 — udzial instytucji partnerskich jest uzasadnianpunktu widzenia
zaktadanych efektow projektu, poziom wspoffinansowania projektu
przez partnera/partneréw wynosi ponad 20% wktadaiokrego lub
projekt realizowany przy zaangavaniu kapitatu prywatnego (bez
wzgledu na wysokéc jego udziatu we wkiadzie krajowym)

0-15
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Obszar kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktow

Powigzanie projektu z innymi projektami:
0 — brak powazan

1 — zwigzek z projektem/projektami w trakcie realizacji Ibore
uzyskaty decyzj o finansowaniu (niezateie odzrédta finansowania)

2 — zwiazek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezaie od
zrédta finansowania)

Zastosowanie instrumentu elastycrio

0 — zastosowanie instrumentu elastyémmo w projekcie jes
uzasadnione, jednak projekt nie korzysta z tej fotab efekty dziata
finansowanych w ramach instrumentu elastyéenanap znikome
znaczenie dla agjniecia celéw projektu

1 — projekt wykorzystuje instrument elastyczcip a efekty dziata
finansowanych w ramach instrumentu elastyéenanap znacace
znaczenie dla ogjniecia celow projektu

Razem A

0-55

B.
Ukierunkowanie

(profil)

B1. Zgodnaé

z preferencjami wsparcia
w danym Dziataniu /
Poddziataniu

Uspotecznienie projektu:

0 — projekt nie wykorzystuje wynikdw konsultacji $ecznych
i inicjatyw mieszkacow, a spotecznié lokalna nie jest zaangewanal
w jego realizag

1 — projekt wykorzystuje wyniki konsultacji spotegzh, ale nie wynika

Z inicjatyw mieszkacow lub spoteczni lokalna nie jest zaangawanal
w jego realizag

2 — projekt wynika z inicjatywy mieszkadw, a take wykorzystuje
wynika konsultacji spofecznych, a spotec&no lokalna jest
Zaangaowana w jego realizagj

0-10

Obszary i obiekty olje projektem:
0 — projekt nie dotyczy obiektow lub obszaréw eppgh ochrol

konserwatorsk lub uwzgkdnionych w gminnych programach opigki

nad zabytkami
2 — projekt dotyczy obiektow albo obszaréw gip¢h ochrom

konserwatorsk lub uwzgkdnionych w gminnych programach opigki

nad zabytkami

0-10

Minimalna wartd¢ projektu:

0 — projekt o wartéci catkowitej pontej wartdci okreslonej
w Uszczeg6towieniu RPO WP

1 - projekt o wartéci catkowitej powyej wartgci okreslonej
w Uszczegotowieniu RPO WP

Zgodng¢ z Planem Zagospodarowania Przestrzennego Obszaru

Metropolitalnegd®
0 — projekt nie wykazuje zwrzku z zapisami Planu

2 — projekt wpisuje i w kierunki zagospodarowania przestrzenn
okreslone dla funkcji miejskich i metropolitalnych w Ria

5
ego

0-10

Razem B

0-35

C. Zgodnasé z
politykami
horyzontalnymi
Unii Europejskiej

C1. Promowanie
zZréwnowazonego rozwoju

Rozwiazania w sferze ochrony i poprawy jdko srodowiskal
przyrodniczego:

0 — projekt jest neutralny dl&rodowiska lub proponuje rozudania w|
sferze ochrony i poprawysrodowiska przyrodniczego wymagal
przepisami prawa dla danego rodzaju przgdsicia

2 — projekt proponuje rozwzania w sferze ochrony i poprawy jgko
srodowiska przyrodniczego wykraczag poza wymagane przepisami
prawa dla danego rodzaju przegi&iiccia

ne
2,5

5 Kryterium tedzie miato zastosowanie pod warunkiem dokument dzie miat status obowzujacy w dniu ogloszenia naboru wnioskéw.
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Obszar kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktow

C2. ROwnaié szans i
niedyskryminacja

Rozwihzania w  zakresie rovoio szans

niedyskryminacji:

przestrzegania

0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegadianaici szans
niedyskryminacji, w tym dospndsci dla os6b niepetnosprawnych

1 — projekt proponuje rozwkania w sferze réwrici szans
niedyskryminacji, w tym tate dosgpnasici dla 0s6b niepetnosprawnyg
wymagane przepisami prawa dla danego rodzaju pixzerigcia

2 — projekt proponuje rozwrania wykraczace poza wymagan
przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny @pqezyczyniajce
si¢ do realizacji polityki rownéci szans i niedyskryminacji, w tym tak
dostpndsci dla oséb niepetnosprawnych

0-5

Razem C

0-10

Razem 3.2.1

0-100

| Projekty dotyczace Obszaru Metropolitalnego (z wydczeniem Gdaiska i Gdyni)

Obszar kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktéw

A. Warto§¢ dodana
projektu

Al. Zgodnasé z
przestankami i celami Osi
Priorytetowej

Zalozenia i cele projektu na tle zapis6w Osi Priorytegpw

0 — zal@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celd
Osi Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadpiarzeby pilne
realizacji przedsiwziecia

1 — zala@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celg
Osi Priorytetowej/Dziatania, opis projektu wskazuje potrzeb
realizacji projektu, jednak ryzyko wygtienia negatywnyc
konsekwencji zaniechania pilnej realizacji przedgiecia nie jest
wysokie

2 — zalaenia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celd
Osi Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w pebniasadnia potrzel
pilnej realizacji projektu (ryzyko wyspienia negatywnyc
konsekwencji zaniechania dziatgest wysokie), lub projekt uzysk
status projektu kluczowego poprzez umieszczenididoEe projektow
kluczowych w ramach RPO WP

W

=

0-10

A2. Zgodnas¢ z
przewidywanymi
efektami realizacji Osi
Priorytetowej

Efekty projektu na tle zapiséw Osi Priorytetowej wiskaznikow
monitorowania:

0 — planowane efekty projektu nie wpiswgic w spodziewane efekt
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania

1 — planowane efekty projektu wpigujsic w spodziewane efekt
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania, chaie % one wystarczago
szczegotowo opisaneadh? ich trwatdi¢ lub realndc jest watpliwa

2 — planowane efekty projektu wpigujic w spodziewane efekt
realizacji Osi Priorytetowej/Dzialaniag szczeg6towo opisane, trwd
i realne do osagniecia

<

te

0-10

A3. Oddziatywanie

Oddziatywanie projektu w odniesieniu do podejmovggmproblemu ng
tle zapiséw Osi Priorytetowe;j:

0 — projekt nie prowadzi do trwatego roawéania problemu ze wzglu
na dorany charakter zaplanowanych dziatabadz prowadzi dqg
czesciowego rozwazania problemu przy znikomej skali oddziatywar
badZz tez opis projektu nie pozwala na miarodajrocere jego
oddziatywania

1 — projekt prowadzi do giciowego rozwazania problemu prz
znacznej skali oddziatywania

2 — projekt prowadzi do catkowitego i trwatego rozméania problemt
przy znacznej skali oddziatywania

a,

7,5

0-15
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Obszar kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktow

A4. Partnerstwo,
komplementarnosé,
instrument elastyczndci

Celowai¢ | stopien zaangaowania partnerow:

1 — udziat instytucji partnerskich nie ma ¢k§zego znaczenia d
uzyskania zakladanych efektéw projektu lubz tadziat instytucii
partnerskich jest uzasadniony z punktu widzenigazinych efektd
projektu, lecz stopie zaangaowania partneréw ograniczony jest
poparcia dla celéw projektu (np. porozumienie,iliséncyjny)

2 — udzial instytucji partnerskich jest uzasadnianpunktu widzenia

zaktadanych efektow projektu, Zpoziom wspétfinansowania projektu

przez partnera/partneréw wynosi do 20% wkiadu kvejgo
3 — udzial instytucji partnerskich jest uzasadnianpunktu widzenia

zaktadanych efektow projektu, Zpoziom wspétfinansowania projektu

przez partnera/partneréw wynosi ponad 20% wkiadajokrego lub

projekt realizowany przy zaangavaniu kapitatu prywatnego (bez

wzgledu na wysokéc jego udziatu we wkiadzie krajowym)

0-15

Powigzanie projektu z innymi projektami:
0 — brak powazan

1 — zwiazek z projektem/projektami w trakcie realizacji Inore
uzyskaty decyzj o finansowaniu (niezateie odzrédta finansowania)

2 — zwigzek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezale od
zrédia finansowania)

0-8

Zastosowanie instrumentu elastycgrio

0 - <zastosowanie instrumentu elastyczmo w projekcie jes
uzasadnione, jednak projekt nie korzysta z tej foab efekty dziata
finansowanych w ramach instrumentu elastyégnanap znikome
znaczenie dla ogjniecia celdow projektu

1 — projekt wykorzystuje instrument elastyczcip a efekty dziata
finansowanych w ramach instrumentu elastyéznanap znacace
znaczenie dla ogjniecia celow projektu

0-2

Razem A

0-60

B.
Ukierunkowanie

(profil)

B1. Zgodnaé

z preferencjami wsparcia
w danym Dziataniu /
Poddziataniu

Uspotecznienie projektu:

0 — projekt nie wykorzystuje wynikow konsultacji $pcznych
i inicjatyw mieszkacow, a spoteczrig lokalna nie jest zaangawana
w jego realizagj

1 — projekt wykorzystuje wyniki konsultacji spotegzo, ale nie wynika

z inicjatyw mieszkacow lub spoteczni@ lokalna nie jest zaangawana
w jego realizagj

2 — projekt wynika z inicjatywy mieszkadw, a take wykorzystuje
wynika konsultacji spotecznych, a spotecg&ho lokalna jest
Zaangaowana w jego realizagj

0-10

Obszary i obiekty olgte projektem:
0 — projekt nie dotyczy obiektow lub obszaréw eppgh ochrom

konserwatorsk lub uwzgkdnionych w gminnych programach opigki

nad zabytkami
2 — projekt dotyczy obiektow albo obszarow gip¢h ochron

konserwatorsk lub uwzgkdnionych w gminnych programach opigki

nad zabytkami

0-10

Zgodng¢ z Planem Zagospodarowania Przestrzennego Ob
Metropolitalnegd®

0 — projekt nie wykazuje zwrzku z zapisami Planu

2 — projekt wpisuje si w kierunki zagospodarowania przestrzenn
okreslone dla funkcji miejskich i metropolitalnych w Ria

£go

Szaru

5

0-10

Razem B

0-30

16 Kryterium tedzie miato zastosowanie pod warunkiem dokument dzie miat status obowzujacy w dniu ogloszenia naboru wnioskéw.
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Obszar kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktow

C. Zgodnasé z
politykami
horyzontalnymi
Unii Europejskiej

C1. Promowanie
zZréwnowazonego rozwoju

Rozwipzania w sferze ochrony i
przyrodniczego:

poprawy j&kd s$rodowiskal

0 — projekt jest neutralny digrodowiska lub proponuje rozwdania w,
sferze ochrony i poprawysrodowiska przyrodniczego wymaga
przepisami prawa dla danego rodzaju przgdsicia

2 — projekt proponuje rozwiania w sferze ochrony i poprawy ja&kd
srodowiska przyrodniczego wykraczag poza wymagane przepisami
prawa dla danego rodzaju przegi&iecia

ne
2,5

0-5

C2. Réwnai¢ szans
i niedyskryminacja

Rozwipzania w  zakresie rovoio szans

niedyskryminacji:

przestrzegania

0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegadianaici szans
niedyskryminacji, w tym dospndsci dla os6b niepetnosprawnych

1 — projekt proponuje rozwkania w sferze réwrici szans
niedyskryminacji, w tym tate dosgpnasici dla 0s6b niepetnosprawnyg
wymagane przepisami prawa dla danego rodzaju pixzeriscia

2 — projekt proponuje rozwrania wykraczace poza wymagan
przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny @pgmzyczyniajce
sie do realizacji polityki rownéci szans i niedyskryminacji, w tym tak
dostpndsci dla oséb niepetnosprawnych

0-5

Razem C

0-10

Razem 3.2.1

0-100

| Projekty dotyczace Stupska

Obszar kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktow

A. Warto$§¢ dodana
projektu

Al. Zgodnaé z
przestankami i celami Osi
Priorytetowej

Zalozenia i cele projektu na tle zapiséw Osi Priorytegpw

0 — zalaenia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celd
Osi Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadpiatrzeby pilne]
realizacji przedsiwzigcia

1 — zal@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celd
Osi Priorytetowej/Dziatania, opis projektu wskazujea potrzeb
realizacji projektu, jednak ryzyko wygtienia negatywnyc
konsekwencji zaniechania pilnej realizacji przedgiecia nie jest
wysokie

2 — zal@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celd
Osi Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w pelmasadnia potrzel
pilnej realizacji projektu  (ryzyko wysbienia negatywnyc
konsekwencji zaniechania dziatgest wysokie), lub projekt uzysk
status projektu kluczowego poprzez umieszczenidisoée projektow|
kluczowych w ramach RPO WP

W

W

W

2

0-10

A2. Zgodnaé z
przewidywanymi
efektami realizacji Osi
Priorytetowej

Efekty projektu na tle zapiséw Osi Priorytetowej wiskaznikdw
monitorowania:

0 — planowane efekty projektu nie wpigwgiec w spodziewane efekt
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania

1 — planowane efekty projektu wpigujsic w spodziewane efekt
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania, chaie s one wystarczago
szczegOtowo opisanead ich trwalc¢ lub realndé jest watpliwa

2 — planowane efekty projektu wpigujsic w spodziewane efek
realizacji Osi Priorytetowej/Dziataniaa szczegdtowo opisane, trwd
i realne do osigniecia

<

0-10
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Obszar kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa Waga

Suma
punktow

A3. Oddziatywanie

Oddziatywanie projektu w odniesieniu do podejmovggmproblemu na
tle zapiséw Osi Priorytetowej:

0 — projekt nie prowadzi do trwatego roaz@nia problemu ze wzglu
na dorany charakter zaplanowanych dziatabadz prowadzi dqg
czesciowego rozwazania problemu przy znikomej skali oddziatywania,

badZz tez opis projektu nie pozwala na miarodgjrocere jego 75
oddzialywania '

1 — projekt prowadzi do eg#ciowego rozwizania problemu przy
znacznej skali oddziatywania

2 — projekt prowadzi do catkowitego i trwatego rozmdnia problemt
przy znacznej skali oddziatywania

0-15

A4. Partnerstwo,
komplementarnosé,
instrument elastyczndgci

Celowai¢ i stopieh zaangaowania partnerow:

1 — udziat instytucji partnerskich nie ma ek$zego znaczenia dla
uzyskania zaktadanych efektow projektu lubz tadziat instytucji
partnerskich jest uzasadniony z punktu widzenidazinych efektow
projektu, lecz stopie zaangaowania partneréw ograniczony jest |do
poparcia dla celéw projektu (np. porozumienie,iliséncyjny)

2 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadniamunktu widzenia
zaktadanych efektow projektu,Zpoziom wspétfinansowania projektu
przez partnera/partneréw wynosi do 20% wkiadu kvejgo

3 — udzial instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenia
zaktadanych efektéw projektu, Zpoziom wspétfinansowania projektu
przez partnera/partneréw wynosi ponad 20% wkiadajokrego lub
projekt realizowany przy zaangawaniu kapitatu prywatnego (bez
wzgledu na wysokét jego udziatu we wkiadzie krajowym)

0-15

Powiazanie projektu z innymi projektami:
0 — brak powazan

1 - zwizek z projektem/projektami w trakcie realizacji lkvore
uzyskaty decyz o finansowaniu (niezataie odzrodta finansowania)

2 — zwigzek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezaie od
zrédia finansowania)

Zastosowanie instrumentu elastycario

0 - zastosowanie instrumentu elastygmiow projekcie jes
uzasadnione, jednak projekt nie korzysta z tej fotab efekty dziata
finansowanych w ramach instrumentu elastyéznamap znikome
znaczenie dla ogjniccia celdw projektu

1 — projekt wykorzystuje instrument elastyczcip a efekty dziata
finansowanych w ramach instrumentu elastyéznanap znacace
znaczenie dla ogjniccia celdow projektu

Razem A

0-60

B.
Ukierunkowanie

(profil)

B1. Zgodnaié¢ z
preferencjami wsparcia
w danym Dziataniu /
Poddziataniu

Uspotecznienie projektu:

0 - projekt nie wykorzystuje wynikéw konsultacji $pcznych
i inicjatyw mieszkacow, a spoteczrig lokalna nie jest zaangawana
w jego realizagj

1 — projekt wykorzystuje wyniki konsultacji spotegzi, ale nie wynikd
z inicjatyw mieszkacow lub spoteczni lokalna nie jest zaangewana
w jego realizagj

2 — projekt wynika z inicjatywy mieszkadw, a take wykorzystuje
wynika konsultacji spotecznych, a spotec&ho lokalna jest
zaangaowana w jego realizagj

0-10

Obszary i obiekty olfe projektem:

0 — projekt nie dotyczy obiektow lub obszaréw gigh ochroa
konserwatorsk lub uwzgkdnionych w gminnych programach opieki
nad zabytkami 5

2 — projekt dotyczy obiektow albo obszaréw ggh ochrom
konserwatorsk lub uwzgkdnionych w gminnych programach opieki
nad zabytkami

0-10
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Obszar kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktow

Minimalna wartd¢ projektu:

0 — projekt o wartéci catkowitej
w Uszczegotowieniu RPO WP

2 — projekt o wartéci catkowitej
w Uszczegotowieniu RPO WP

poniej wartgci okreslonej

powyej wartagci okreslonej

0-10

Razem B

0-30

C. Zgodnasé z
politykami
horyzontalnymi
Unii Europejskiej

C1. Promowanie
zréwnowazonego
rozwoju

Rozwigzania w sferze ochrony i
przyrodniczego:

poprawy jdko srodowiska

0 — projekt jest neutralny dl&rodowiska lub proponuje rozwdania w
sferze ochrony i
przepisami prawa dla danego rodzaju przgdsicia

2 — projekt proponuje rozwzania w sferze ochrony i poprawy jdko
srodowiska przyrodniczego wykracaag poza wymagane przepisami
prawa dla danego rodzaju przegigiiecia

poprawysrodowiska przyrodniczego wymagane

2,5

0-5

C2. R6wndai¢ szans
i niedyskryminacja

Rozwiazania w  zakresie réwaio  szans

niedyskryminacji:

przestrzegania

0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegaianaci szans
niedyskryminacji, w tym dogpndsci dla oséb niepetnosprawnych

1 - projekt proponuje rozwkania w sferze réwrici szans
niedyskryminacji, w tym take dostpncici dla 0séb niepetnosprawnygh
wymagane przepisami prawa dla danego rodzaju pirzezigcia

2 — projekt proponuje rozwzania wykraczace poza wymagane
przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny &pgezyczyniajce
si¢ do realizacji polityki réwnéci szans i niedyskryminacji, w tym tak
dostpndici dla oséb niepetnosprawnych

0-5

Razem C

0-10

Razem 3.2.]

0-100

| Projekty spoza Obszaru Metropolitalnego (z wydczeniem Stupska)

Obszar kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktéw

A. Wartosé
dodana projektu

Al. Zgodnasé
Z przestankami
i celami Osi
Priorytetowej

Zalozenia i cele projektu na tle zapis6w Osi Priorytegpw

0 — zala@enia i cele projektu nawaduja do przestanek realizacji i celd
Osi Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadpitrzeby pilne
realizacji przedsiwziecia

1 — zalaenia i cele projektu nawduja do przestanek realizacji i celq
Osi Priorytetowej/Dziatania, opis projektu wskazuje potrzeb
realizacji projektu, jednak ryzyko wyglienia negatywnych
konsekwencji zaniechania pilnej realizacji przedgziccia nie jest
wysokie

2 — zala@enia i cele projektu nawduja do przestanek realizacji i celd
Osi Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w petasadnia potrzel
pilnej realizacji projektu (ryzyko wyspienia negatywnych
konsekwencji zaniechania dziatgest wysokie), lub projekt uzyskat
status projektu kluczowego poprzez umieszczenidisca projektow]
kluczowych w ramach RPO WP

0-10

A2. Zgodnasé

z przewidywanymi
efektami realizacji Osi
Priorytetowej

Efekty projektu na tle zapiséw Osi Priorytetowejwiskaznikéw
monitorowania:

0 — planowane efekty projektu nie wpiggie w spodziewane efekty
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania

1 — planowane efekty projektu wpigusiec w spodziewane efekty
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania, chaie s one wystarczago
szczegobtowo opisaneadh? ich trwatdi¢ lub realndc jest watpliwa

2 — planowane efekty projektu wpigugie w spodziewane efekty
realizacji Osi Priorytetowej/Dziataniaa Szczegétowo opisane, trwate
i realne do osagniecia

o

0-10

61




Obszar kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktow

A3. Oddziatywanie

Oddziatywanie projektu w odniesieniu do podejmovgamproblemu na
tle zapiséw Osi Priorytetowej:

0 — projekt nie prowadzi do trwatego rozzéania problemu ze wzglu
na dorany charakter zaplanowanych dziatabadz prowadzi dq

czesciowego rozwizania problemu przy znikomej skali oddziatywania,

badZz tez opis projektu nie pozwala na miarodajrocere jego
oddziatywania

1 — projekt prowadzi do giciowego rozwizania problemu przy
znacznej skali oddziatywania

2 — projekt prowadzi do catkowitego i trwatego rozeénia problemt
przy znacznej skali oddziatywania

0-15

A4. Partnerstwo,
komplementarnosé,
instrument elastyczndgci

Celowas¢ | stopieh zaangaowania partnerow:

1 — udziat instytucji partnerskich nie ma ek$zego znaczenia dja
uzyskania zaktadanych efektow projektu lubz tedziat instytuciji
partnerskich jest uzasadniony z punktu widzenidadgnych efekto

projektu, lecz stopie zaangaowania partneréw ograniczony jest |do

poparcia dla celéw projektu (np. porozumienie,iliséncyjny)

2 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianpunktu widzenia
zaktadanych efektéw projektu, Zpoziom wspoiinansowania projektu
przez partnera/partneréw wynosi do 20% wkiadu kvejgo

3 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianpunktu widzeni
zaktadanych efektéw projektu, Zpoziom wspoiinansowania projektu
przez partnera/partneréw wynosi ponad 20% wktacajokrego lub
projekt realizowany przy zaangawvaniu kapitatu prywatnego (béz
wzgledu na wysokét jego udziatu we wktadzie krajowym)

0-15

Powigzanie projektu z innymi projektami:
0 — brak powazan

1 — zwizek z projektem/projektami w trakcie realizacji IWbore
uzyskaty decyzj o finansowaniu (niezateie odzrédta finansowania)

2 — zwizek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezale od
zrédta finansowania)

Zastosowanie instrumentu elastycgrio

0 - zastosowanie instrumentu elastycéomow projekcie jes
uzasadnione, jednak projekt nie korzysta z tej fohab efekty dziata
finansowanych w ramach instrumentu elastyégnamajp znikome
znaczenie dla agjniecia celdw projektu

1 — projekt wykorzystuje instrument elastyczoip a efekty dziata
finansowanych w ramach instrumentu elastyéznanap znaczace
znaczenie dla agjniecia celow projektu

Razem A

0-60

B.
Ukierunkowanie

(profil)

B1. Zgodnaié¢ z
preferencjami wsparcia w
danym Dziataniu /
Poddziataniu

Uspotecznienie projektu:

0 — projekt nie wykorzystuje wynikéw konsultacji $pcznych
i inicjatyw mieszkacow, a spoteczrig lokalna nie jest zaangewana
w jego realizagj

1 — projekt wykorzystuje wyniki konsultacji spolegzi, ale nig
wynika z inicjatyw mieszké&céw lub spoteczrig lokalna nie jest
Zaangaowana w jego realizagj

2 — projekt wynika z inicjatywy mieszkadw, a take wykorzystuje
wynika konsultacji spotecznych, a spotec&ho lokalna jest
Zaangaowana w jego realizagj

7,5

0-15

Obszary i obiekty olte projektem:

0 — projekt nie dotyczy obiektow lub obszaréw epgh ochrom
konserwatorsk lub uwzgkdnionych w gminnych programach opigki
nad zabytkami

2 — projekt dotyczy obiektow albo obszaréw gipgh ochrom
konserwatorsk lub uwzgkdnionych w gminnych programach opigki
nad zabytkami

7,5

0-15

Razem B

0-30
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Obszar kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktow

C. Zgodnasé z
politykami
horyzontalnymi
Unii Europejskiej

C1. Promowanie
zZréwnowazonego rozwoju

Rozwiazania w sferze ochrony i
przyrodniczego:

poprawy j&kd srodowiska

0 — projekt jest neutralny di&rodowiska lub proponuje rozygania w|

sferze ochrony i poprawysrodowiska przyrodniczego wymagane

przepisami prawa dla danego rodzaju przgdsicia

2 — projekt proponuje rozwiania w sferze ochrony i poprawy ja&kd
srodowiska przyrodniczego wykraczag poza wymagane przepisam
prawa dla danego rodzaju przegi&iecia

2,5

0-5

C2. Réwnai¢ szans i
niedyskryminacja

Rozwipzania w  zakresie rovaio szans

niedyskryminacji:

przestrzegania

0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegadi@ncici szans
niedyskryminacji, w tym dospndsci dla os6b niepetnosprawnych

1 — projekt proponuje rozwrania w sferze rowriei szans
niedyskryminacji, w tym tale dosgpnasci dla  0sob
niepetnosprawnych, wymagane przepisami prawa diegta rodzaju
przedst¢wziecia

2 — projekt proponuje rozwrania wykraczace poza wymagane

przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny &pgqezyczyniajce
sie do realizacji polityki rownéci szans i niedyskryminacji, w tym tak
dostpnasci dla os6b niepetnosprawnych

2,5

Razem C

0-10

Razem 3.2.1

0-100

| Poddziatanie 3.2.2 Inwestycje zwkszajace potencjat rozwojowy miast

Przedsikwziecia punktowe w zakresie publicznej infrastruktury awigzanej z rozwojem funkcji o
charakterze metropolitalnym lub ponadlokalnym
Projekty z Obszaru Metropolitalnego

Obszar kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktéw

A. Warto$§¢ dodana
projektu

Al. Zgodnaé z
przestankami i celami Osi
Priorytetowej

Zalozenia i cele projektu na tle zapiséw Osi Priorytegpw

0 — zal@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celg
Osi Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadp@rzeby pilne]
realizacji przedsiwzigcia

1 - zala@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celd
Osi Priorytetowej/Dziatania, opis projektu wskazujea potrzeb
realizacji projektu, jednak ryzyko wygtienia negatywnyc
konsekwencji zaniechania pilnej realizacji przedgiccia nie jest
wysokie

2 — zal@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celd
Osi Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w pebmasadnia potrzeh
pilnej realizacji projektu (ryzyko wysbienia negatywnyc
konsekwencji zaniechania dziatgest wysokie), lub projekt uzysk
status projektu kluczowego poprzez umieszczenidisoge projektow
kluczowych w ramach RPO WP

W

W

0-10

A2. Zgodnasé z
przewidywanymi
efektami realizacji Osi
Priorytetowej

Efekty projektu na tle zapisbw Osi Priorytetowej wiskaznikow
monitorowania:

0 — planowane efekty projektu nie wpiglgie w spodziewane efekt
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania

1 — planowane efekty projektu wpigusie w spodziewane efekt
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania, chaie @ one wystarczago
szczegotowo opisaneadh? ich trwatci¢ lub realndcé jest watpliwa

2 — planowane efekty projektu wpigusie w spodziewane efekt
realizacji Osi Priorytetowej/Dziataniag szczegdtowo opisane, trwg

i realne do osigniecia

0-10
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Obszar kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktow

A3. Oddziatywanie

Oddziatywanie projektu w odniesieniu do podejmovggnproblemu na

tle zapiséw Osi Priorytetowej:

0 — projekt nie prowadzi do trwatego roaz@nia problemu ze wzglu
na dorany charakter zaplanowanych dziatabadz prowadzi dog
czesciowego rozwizania problemu przy znikomej skali oddziatywar
badZz tez opis projektu nie pozwala na miarodajrocer jego
oddziatywania

1 — projekt prowadzi do eZciowego rozwizania problemu prz
znacznej skali oddziatywania

2 — projekt prowadzi do catkowitego i trwatego rozednia problemy
przy znacznej skali oddziatywania

ia,

0-10

A4. Partnerstwo,
komplementarnosé,
instrument elastyczndci

Celowai¢ i stopieh zaangaowania partnerow:

0 — udziat instytucji partnerskich ma istotne znameedla efektow
projektu, lecz projekt nie przewiduje udziatu partw

1 — udziat instytucji partnerskich nie ma ek$zego znaczenia d
uzyskania zaktadanych efektéw projektu lubz tedziat instytucii
partnerskich jest uzasadniony z punktu widzenigdar#nych efektow
projektu, lecz stopie zaangaowania partneréw ograniczony jest
poparcia dla celéw projektu (np. porozumienie,iliséncyjny)

2 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianpunktu widzenia
zaktadanych efektow projektu, Zpoziom wspétfinansowania projektu

przez partnera/partneréw wynosi do 20% wkiadu kvejgo

3 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianpunktu widzenia
zaktadanych efektow projektu, Zpoziom wspétfinansowania projektu

przez partnera/partneréw wynosi ponad 20% wktadajolvego lub

projekt realizowany przy zaangavaniu kapitatu prywatnego (bez

wzgledu na wysokéc jego udziatu we wktadzie krajowym)

0-15

Powiazanie projektu z innymi projektami:
0 — brak powazan

1 — zwiazek z projektem/projektami w trakcie realizacji Iubdre
uzyskaty decyz o finansowaniu (niezataie odzrodta finansowania)

2 — zwigzek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezale od
zrodfa finansowania)

Zastosowanie instrumentu elastycario

0 - zastosowanie instrumentu elastycmio w projekcie jes
uzasadnione, jednak projekt nie korzysta z tej fohab efekty dziata
finansowanych w ramach instrumentu elastyéznamaj znikome
znaczenie dla ogniccia celéw projektu

1 — projekt wykorzystuje instrument elastyczcip a efekty dziata
finansowanych w ramach instrumentu elastyéznanap znacace
znaczenie dla ogniccia celéw projektu

Razem A

0-55

B.
Ukierunkowanie

(profil)

B1. Zgodnaié¢ z
preferencjami wsparcia w
danym Dziataniu /
Poddziataniu

Zgodng¢ z programem rewitalizacji:

0 — projekt nie wykazuje zwiku z zapisami programu, lub tgki

program nie istnieje

2 — projekt wpisuje s w program i wynika z cakziowej wizji
rewitalizacji danego obszaru

0-10

Uspotecznienie projektu:

0 — projekt nie wykorzystuje wynikéw konsultacji $pcznych i
inicjatyw mieszkacéw, a spoteczrié lokalna nie jest zaangewanal
w jego realizagj

1 — projekt wykorzystuje wyniki konsultacji spotegzin, ale nie wynika

Z inicjatyw mieszkacow lub spoteczni lokalna nie jest zaangawana
w jego realizagj

2 — projekt wynika z inicjatywy mieszkadw, a take wykorzystuje
wynika konsultacji spotecznych, a spotec&ho lokalna jest
zaangaowana w jego realizagj

0-10
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Obszar kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktow

Obszary i obiekty olfe projektem:

0 — projekt nie dotyczy obiektow lub obszaréw afpgh ochrom
konserwatorsk lub uwzgkdnionych w gminnych programach opi¢
nad zabytkami

2 — projekt dotyczy obiektéw albo obszaréw eigh ochrom
konserwatorsk lub uwzgkdnionych w gminnych programach opi¢
nad zabytkami

ki

ki

0-10

Zgodng¢ z Planem Zagospodarowania Przestrzennego Ob
Metropolitalnegd”:

0 — projekt nie wykazuje zwrzku z zapisami Planu

1 — projekt wpisuje si w kierunki zagospodarowania przestrzenn
okreslone dla funkcji miejskich i metropolitalnych w Ria

iSzaru

5
ego

Razem B

0-35

C. Zgodnasé z
politykami
horyzontalnymi
Unii Europejskiej

C1. Promowanie
zrébwnowazonego rozwoju

Rozwiazania w sferze ochrony i poprawy jdko srodowiska
przyrodniczego:

0 — projekt jest neutralny dl&rodowiska lub proponuje rozwdania wi|
sferze ochrony i poprawysrodowiska przyrodniczego wymagal
przepisami prawa dla danego rodzaju przgdsicia

2 — projekt proponuje rozwzania w sferze ochrony i poprawy jdko
srodowiska przyrodniczego wykracaag poza wymagane przepisami
prawa dla danego rodzaju przegigiiecia

ne
2,5

C2. R6wndai¢ szans
i niedyskryminacja

Rozwihzania w zakresie przestrzegania réwmo szans
niedyskryminacji:

0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegadianaci szans
niedyskryminacji, w tym dogpnasci dla oséb niepetnosprawnych

1 — projekt proponuje rozwrania w sferze réwrici szans
niedyskryminacji, w tym tate dost¢pnaici dla 0s6b niepetnosprawnyd
wymagane przepisami prawa dla danego rodzaju przezigcia

2 — projekt proponuje rozwizania wykraczace poza wymagan
przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny &pgezyczyniajce
sig do realizacji polityki rownéci szans i niedyskryminacji, w tym tak
dostpndici dla oséb niepetnosprawnych

0-5

Razem C

0-10

Razem 3.2.2

0-100

7 Kryterium tedzie miato zastosowanie pod warunkiem dokument dzie miat status obowzujacy w dniu ogloszenia naboru wnioskéw.
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Przedsikwziecia punktowe w zakresie publicznej infrastruktury awigzanej z rozwojem funkcji o
charakterze metropolitalnym lub ponadlokalnym
Projekty spoza Obszaru Metropolitalnego

Obszar kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktéw

A. Warto$§¢ dodana
projektu

Al. Zgodnaé z
przestankami i celami Osi
Priorytetowej

Zalozenia i cele projektu na tle zapiséw Osi Priorytegpw

0 — zal@enia i cele projektu nawuzuja do przestanek realizacji i celgw

Osi Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadpi@rzeby pilne]
realizacji przedsiwzigcia

1 - zala@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celgw

Osi Priorytetowej/Dziatania, opis projektu wskazujea potrzeb
realizacji projektu, jednak ryzyko wygtienia negatywnyc

konsekwencji zaniechania pilnej realizacji przedgiccia nie jest 5

wysokie

2 — zal@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celgw

Osi Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w pebmasadnia potrzeh
pilnej realizacji projektu (ryzyko wysbienia negatywnyc
konsekwencji zaniechania dziatgest wysokie), lub projekt uzysk
status projektu kluczowego poprzez umieszczenidisoge projektow
kluczowych w ramach RPO WP

0-10

A2. Zgodnasé z
przewidywanymi
efektami realizacji Osi
Priorytetowej

Efekty projektu na tle zapisbw Osi Priorytetowej wiskaznikow
monitorowania:

0 — planowane efekty projektu nie wpiglgie w spodziewane efekt
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania

1 — planowane efekty projektu wpigusic w spodziewane efekt
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania, chaie @ one wystarczago
szczegotowo opisaneadlz ich trwatci¢ lub realndcé jest watpliwa

2 — planowane efekty projektu wpigusiec w spodziewane efekt
realizacji Osi Priorytetowej/Dziataniag szczegdtowo opisane, trwg
i realne do osigniecia

0-10

A3. Oddziatywanie

Oddziatywanie projektu w odniesieniu do podejmovganproblemu na

tle zapiséw Osi Priorytetowej:

0 — projekt nie prowadzi do trwatego roaz@nia problemu ze wzglu
na dorany charakter zaplanowanych dziatabadz prowadzi dg
czesciowego rozwizania problemu przy znikomej skali oddziatywar
badZz tez opis projektu nie pozwala na miarodajrocer jego
oddziatlywania

1 — projekt prowadzi do eZciowego rozwizania problemu prz
znacznej skali oddziatywania

2 — projekt prowadzi do catkowitego i trwatego rozzania problemy
przy znacznej skali oddziatywania

ia,

7,5

0-15

A4. Partnerstwo,
komplementarnosé,
instrument elastyczndgci

Celowai¢ i stopieh zaangaowania partnerow:

0 — udziat instytucji partnerskich ma istotne znameedla efektow
projektu, lecz projekt nie przewiduje udziatu partw

1 — udziat instytucji partnerskich nie ma ek$zego znaczenia d
uzyskania zaktadanych efektéw projektu lubz tedziat instytucii
partnerskich jest uzasadniony z punktu widzenidaziinych efektow
projektu, lecz stopie zaangaowania partneréw ograniczony jest
poparcia dla celéw projektu (np. porozumienie,iliséncyjny)

2 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianpunktu widzenig
zaktadanych efektow projektu, Zpoziom wspotfinansowania projek
przez partnera/partneréw wynosi do 20% wkiadu kvejgo

3 — udzial instytucji partnerskich jest uzasadnianpunktu widzenia
zaktadanych efektow projektu, Zpoziom wspotfinansowania projek
przez partnera/partneréw wynosi ponad 20% wktadajolvego lub
projekt realizowany przy zaangavaniu kapitatu prywatnego (bg
wzgledu na wysokét jego udziatu we wkiadzie krajowym)

0-15
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Obszar kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktow

Powiazanie projektu z innymi projektami:
0 — brak powizan

1 — zwiazek z projektem/projektami w trakcie realizacji |Wbdre
uzyskaty decyzj o finansowaniu (niezateie odzrodta finansowania)

2 — zwiazek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezaie od
zrédia finansowania)

Zastosowanie instrumentu elastycario

0 — zastosowanie instrumentu elastyégmiow projekcie jes
uzasadnione, jednak projekt nie korzysta z tej folab efekty dziata
finansowanych w ramach instrumentu elastyéenanaj znikome
znaczenie dla ogjniccia celdow projektu

1 — projekt wykorzystuje instrument elastyczcip a efekty dziata
finansowanych w ramach instrumentu elastyéenanap znacace
znaczenie dla ogniccia celéw projektu

Razem A

0-60

B.
Ukierunkowanie

(profil)

B1l. Zgodnai¢ z
preferencjami wsparcia w
danym Dziataniu /
Poddziataniu

Zgodna¢ z programem rewitalizacji:

0 — projekt nie wykazuje zwkku z zapisami programu, lub taki

program nie istnieje

2 — projekt wpisuje i w program i wynika z cafziowe] wizji
rewitalizacji danego obszaru

0-10

Uspotecznienie projektu:

0 — projekt nie wykorzystuje wynikéw konsultacji $pcznych
i inicjatyw mieszkacow, a spoteczrig lokalna nie jest zaangawanal
w jego realizagj

1 — projekt wykorzystuje wyniki konsultacji spotegzi, ale nie wynik3
z inicjatyw mieszkacow lub spotecznig lokalna nie jest zaangawanal
w jego realizagj

2 — projekt wynika z inicjatywy mieszkaow, a take wykorzystuje
wynika konsultacji spotecznych, a spotec&ho lokalna jest
zaangaowana w jego realizagj

0-10

Obszary i obiekty olfe projektem:
0 — projekt nie dotyczy obiektéw lub obszaréw afpgh ochrom

konserwatorsk lub uwzgkdnionych w gminnych programach opieki

nad zabytkami
2 — projekt dotyczy obiektéw albo obszaréw eigh ochrom

konserwatorsk lub uwzgkdnionych w gminnych programach opieki

nad zabytkami

0-10

Razem B

0-30

C. Zgodnaé z
politykami
horyzontalnymi
Unii Europejskiej

C1. Promowanie
Zréwnowazonego rozwoju

Rozwigzania w sferze ochrony i poprawy jakd srodowiska
przyrodniczego:

0 — projekt jest neutralny digrodowiska lub proponuje rozgdania w

sferze ochrony i poprawysrodowiska przyrodniczego wymagahe

przepisami prawa dla danego rodzaju przgdsicia

2 — projekt proponuje rozwzania w sferze ochrony i poprawy jakd
srodowiska przyrodniczego wykraczag poza wymagane przepisami
prawa dla danego rodzaju przegigiiecia

2,5

C2. ROwnai¢ szans
i niedyskryminacja

Rozwigzania w zakresie przestrzegania rowmo szans
niedyskryminacji:

0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegadiancici szans
niedyskryminacji, w tym dogpndsci dla oséb niepetnosprawnych

1 — projekt proponuje rozwkania w sferze rowrei szans

niedyskryminacji, w tym take dosgpndsci dla oséb niepetnosprawnydh, 2,5

wymagane przepisami prawa dla danego rodzaju pirzezigcia

2 — projekt proponuje rozwiania wykraczajce poza wymagane
przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny &pgezyczyniajce
sig do realizacji polityki rownéci szans i niedyskryminacji, w tym tak
dostpndici dla oséb niepetnosprawnych

Razem C

0-10

Razem 3.2.2

0-100
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Kompleksowe uzbrojenie terendéw pod nowe inwestycjeraz rekultywacja terenow
zdegradowanych
Projekty z Obszaru Metropolitalnego

Obszar kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Suma
punktéw

A. Warto$§¢ dodana
projektu

Al. Zgodnaé z
przestankami i celami Osi
Priorytetowej

Zalozenia i cele projektu na tle zapiséw Osi Priorytegpw

0 — zal@enia i cele projektu nawuzuja do przestanek realizacji i celgw

Osi Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadpi@rzeby pilne]
realizacji przedsiwzigcia

1 - zala@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celgw

Osi Priorytetowej/Dziatania, opis projektu wskazujea potrzeb
realizacji projektu, jednak ryzyko wygtienia negatywnych
konsekwencji zaniechania pilnej realizacji przedgiccia nie jest
wysokie

2 — zal@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celgw

Osi Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w pebmasadnia potrzeh
pilnej realizacji projektu (ryzyko wyspienia negatywnych
konsekwencji zaniechania dziatgest wysokie), lub projekt uzyskat
status projektu kluczowego poprzez umieszczenidisoge projektow
kluczowych w ramach RPO WP

0-10

A2. Zgodnasé z
przewidywanymi
efektami realizacji Osi
Priorytetowej

Efekty projektu na tle zapisbw Osi Priorytetowej wiskaznikow
monitorowania:

0 — planowane efekty projektu nie wpigwgie w spodziewane efekty
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania

1 — planowane efekty projektu wpigujsic w spodziewane efekiy
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania, chaie @ one wystarczago
szczegotowo opisaneadlz ich trwatci¢ lub realndcé jest watpliwa

2 — planowane efekty projektu wpigusie w spodziewane efekty

realizacji Osi Priorytetowej/Dziataniag s$zczegotowo opisane, trwdte

i realne do osigniecia

0-10

A3. Oddziatywanie

Oddziatywanie projektu w odniesieniu do podejmovganproblemu na
tle zapiséw Osi Priorytetowej:

0 — projekt nie prowadzi do trwatego roaz@nia problemu ze wzglu
na dorany charakter zaplanowanych dziatabadz prowadzi dg
czesciowego rozwizania problemu przy znikomej skali oddziatywar
badZz tez opis projektu nie pozwala na miarodajrocer jego
oddziatlywania

1 — projekt prowadzi do eZciowego rozwizania problemu przy
znacznej skali oddziatywania

2 — projekt prowadzi do catkowitego i trwatego rozzania problemy
przy znacznej skali oddziatywania

ia,

0-10

A4. Partnerstwo,
komplementarnosé,
instrument elastyczndgci

Celowai¢ i stopieh zaangaowania partnerow:
0 — udziat instytucji partnerskich ma istotne znameedla efektow
projektu, lecz projekt nie przewiduje udziatu partw

1 — udziat instytucji partnerskich nie ma ek$zego znaczenia dla
uzyskania zaktadanych efektéw projektu lubz tedziat instytucii
partnerskich jest uzasadniony z punktu widzenidaziinych efektow

projektu, lecz stopie zaangaowania partneréw ograniczony jest [do

poparcia dla celéw projektu (np. porozumienie,iliséncyjny)

2 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianpunktu widzenia
zaktadanych efektow projektu, Zpoziom wspétfinansowania projektu
przez partnera/partneréw wynosi do 20% wkiadu kvejgo

3 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianpunktu widzenia
zaktadanych efektow projektu, Zpoziom wspétfinansowania projektu
przez partnera/partneréw wynosi ponad 20% wktadajolvego lub
projekt realizowany przy zaangawaniu kapitatu prywatnego (bez
wzgledu na wysokét jego udziatu we wkiadzie krajowym)

0-15
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Obszar kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktow

Powiazanie projektu z innymi projektami:
0 — brak powizan

1 — zwiazek z projektem/projektami w trakcie realizacji |Wbdre
uzyskaty decyzj o finansowaniu (niezateie odzrodta finansowania)

2 — zwigzek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezale od
zrédia finansowania)

Zastosowanie instrumentu elastycario

0 — zastosowanie instrumentu elastyégmiow projekcie jes
uzasadnione, jednak projekt nie korzysta z tej folab efekty dziata
finansowanych w ramach instrumentu elastyéenanaj znikome
znaczenie dla ogjniccia celdow projektu

1 — projekt wykorzystuje instrument elastyczcip a efekty dziata
finansowanych w ramach instrumentu elastyéenanap znacace
znaczenie dla ogniccia celéw projektu

Razem A

0-55

B.
Ukierunkowanie

(profil)

B1l. Zgodnai¢ z
preferencjami wsparcia w
danym Dziataniu /
Poddziataniu

Zgodna¢ z programem rewitalizacji:
0 — projekt nie wykazuje zwiku z zapisami programu, lub tg
program nie istnieje

2 — projekt wpisuje i w program i wynika z cafziowe] wizji
rewitalizacji danego obszaru

0-14

Uspotecznienie projektu:

0 — projekt nie wykorzystuje wynikéw konsultacji $pcznych i
inicjatyw mieszkacow, a spoteczrié lokalna nie jest zaangawana
w jego realizagj

1 — projekt wykorzystuje wyniki konsultacji spotegzi, ale nie wynik3
z inicjatyw mieszkacow lub spotecznig lokalna nie jest zaangawanal
w jego realizagj

2 — projekt wynika z inicjatywy mieszkaow, a take wykorzystuje
wynika konsultacji spotecznych, a spotec&ho lokalna jest
zaangaowana w jego realizagj

0-14

Zgodng¢ z Planem Zagospodarowania Przestrzennego Ob
Metropolitalnegd®:

0 — projekt nie wykazuje zwrzku z zapisami Planu

1 — projekt wpisuje si w kierunki zagospodarowania przestrzenn
okreslone dla funkcji miejskich i metropolitalnych w Ria

iSzaru

7
ego

0-7

Razem B

0-35

C. Zgodnasé z
politykami
horyzontalnymi
Unii Europejskiej

C1. Promowanie
Zréwnowazonego rozwoju

Rozwipzania w sferze ochrony i poprawy jdko srodowiska
przyrodniczego:

0 — projekt jest neutralny dl&rodowiska lub proponuje rozwdania wi|
sferze ochrony i poprawysrodowiska przyrodniczego wymagal
przepisami prawa dla danego rodzaju przgdsicia

2 — projekt proponuje rozwzania w sferze ochrony i poprawy jdko
srodowiska przyrodniczego wykraczag poza wymagane przepisami
prawa dla danego rodzaju przegigiiecia

ne
2,5

0-5

C2. ROwnai¢ szans
i niedyskryminacja

Rozwiazania w zakresie przestrzegania rowmo szans
niedyskryminacji:

0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegadianaci szans
niedyskryminacji, w tym dogpndsci dla oséb niepetnosprawnych

1 — projekt proponuje rozwrania w sferze réwrici szans
niedyskryminacji, w tym tate dost¢pnacici dla 0s6b niepetnosprawnyd
wymagane przepisami prawa dla danego rodzaju pirzezigcia

2 — projekt proponuje rozwizania wykraczace poza wymagan
przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny &pgezyczyniajce
sig do realizacji polityki rownéci szans i niedyskryminacji, w tym tak
dostpndici dla oséb niepetnosprawnych

0-5

Razem C

0-10

Razem 3.2.2

0-100

18 Kryterium tedzie miato zastosowanie pod warunkiem dokument dzie miat status obowzujacy w dniu ogloszenia naboru wnioskéw.
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Kompleksowe uzbrojenie terenéw pod nowe inwestycjeraz rekultywacja terenow
zdegradowanych
Projekty spoza Obszaru Metropolitalnego

Obszar kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktéw

A. Warto$§¢ dodana
projektu

Al. Zgodnaé z
przestankami i celami Osi
Priorytetowej

Zalozenia i cele projektu na tle zapiséw Osi Priorytegpw

0 — zal@enia i cele projektu nawuzuja do przestanek realizacji i celgw

Osi Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadpi@rzeby pilne]
realizacji przedsiwzigcia

1 - zala@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celgw

Osi Priorytetowej/Dziatania, opis projektu wskazujea potrzeb
realizacji projektu, jednak ryzyko wygtienia negatywnyc

konsekwencji zaniechania pilnej realizacji przedgiccia nie jest 5

wysokie

2 — zal@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celgw

Osi Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w pebmasadnia potrzeh
pilnej realizacji projektu (ryzyko wysbienia negatywnyc
konsekwencji zaniechania dziatgest wysokie), lub projekt uzysk
status projektu kluczowego poprzez umieszczenidisoge projektow
kluczowych w ramach RPO WP

0-10

A2. Zgodnasé z
przewidywanymi
efektami realizacji Osi
Priorytetowej

Efekty projektu na tle zapisbw Osi Priorytetowej wiskaznikow
monitorowania:

0 — planowane efekty projektu nie wpiglgie w spodziewane efekt
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania

1 — planowane efekty projektu wpigusic w spodziewane efekt
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania, chaie @ one wystarczago
szczegotowo opisaneadlz ich trwatci¢ lub realndcé jest watpliwa

2 — planowane efekty projektu wpigusiec w spodziewane efekt
realizacji Osi Priorytetowej/Dziataniag szczegdtowo opisane, trwg
i realne do osigniecia

0-10

A3. Oddziatywanie

Oddziatywanie projektu w odniesieniu do podejmovganproblemu na

tle zapiséw Osi Priorytetowej:

0 — projekt nie prowadzi do trwatego roaz@nia problemu ze wzglu
na dorany charakter zaplanowanych dziatabadz prowadzi dg
czesciowego rozwizania problemu przy znikomej skali oddziatywar
badZz tez opis projektu nie pozwala na miarodajrocer jego
oddziatlywania

1 — projekt prowadzi do eZciowego rozwizania problemu prz
znacznej skali oddziatywania

2 — projekt prowadzi do catkowitego i trwatego rozzania problemy
przy znacznej skali oddziatywania

ia,

7,5

0-15

A4. Partnerstwo,
komplementarnosé,
instrument elastyczndgci

Celowai¢ i stopieh zaangaowania partnerow:

0 — udziat instytucji partnerskich ma istotne znameedla efektow
projektu, lecz projekt nie przewiduje udziatu partw

1 — udziat instytucji partnerskich nie ma ek$zego znaczenia d
uzyskania zaktadanych efektéw projektu lubz tedziat instytucii
partnerskich jest uzasadniony z punktu widzenidaziinych efektow
projektu, lecz stopie zaangaowania partneréw ograniczony jest
poparcia dla celéw projektu (np. porozumienie,iliséncyjny)

2 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianpunktu widzenig
zaktadanych efektow projektu, Zpoziom wspotfinansowania projek
przez partnera/partneréw wynosi do 20% wkiadu kvejgo

3 — udzial instytucji partnerskich jest uzasadnianpunktu widzenia
zaktadanych efektow projektu, Zpoziom wspotfinansowania projek
przez partnera/partneréw wynosi ponad 20% wktadajolvego lub
projekt realizowany przy zaangavaniu kapitatu prywatnego (bg
wzgledu na wysokét jego udziatu we wkiadzie krajowym)

0-15
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Obszar kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktow

Powiazanie projektu z innymi projektami:
0 — brak powizan

1 — zwiazek z projektem/projektami w trakcie realizacji |Wbdre
uzyskaty decyzj o finansowaniu (niezateie odzrodta finansowania)

2 — zwiazek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezaie od
zrédia finansowania)

Zastosowanie instrumentu elastycario

0 — zastosowanie instrumentu elastyégmiow projekcie jes
uzasadnione, jednak projekt nie korzysta z tej folab efekty dziata
finansowanych w ramach instrumentu elastyéenanaj znikome
znaczenie dla ogjniccia celdow projektu

1 — projekt wykorzystuje instrument elastyczcip a efekty dziata
finansowanych w ramach instrumentu elastyéenanap znacace
znaczenie dla ogniccia celéw projektu

Razem A

0-60

B.
Ukierunkowanie

(profil)

B1l. Zgodnai¢ z
preferencjami wsparcia w
danym Dziataniu /
Poddziataniu

Zgodna¢ z programem rewitalizacji:
0 — projekt nie wykazuje zwiku z zapisami programu, lub tg
program nie istnieje

2 — projekt wpisuje i w program i wynika z cafziowe] wizji
rewitalizacji danego obszaru

7,5

0-15

Uspotecznienie projektu:

0 — projekt nie wykorzystuje wynikéw konsultacji $pcznych
i inicjatyw mieszkacow, a spoteczrig lokalna nie jest zaangawanal
w jego realizagj

1 — projekt wykorzystuje wyniki konsultacji spotegzi, ale nie wynik3
z inicjatyw mieszkacow lub spotecznig lokalna nie jest zaangawanal
w jego realizagj

2 — projekt wynika z inicjatywy mieszkaow, a take wykorzystuje
wynika konsultacji spotecznych, a spotec&ho lokalna jest
zaangaowana w jego realizagj

7,5

0-15

Razem B

0-30

C. Zgodnasé z
politykami
horyzontalnymi
Unii Europejskiej

C1. Promowanie
Zréwnowazonego rozwoju

Rozwigzania w sferze ochrony i poprawy jakd srodowiska
przyrodniczego:

0 — projekt jest neutralny digrodowiska lub proponuje rozwdania w
sferze ochrony i poprawysrodowiska przyrodniczego wymagal
przepisami prawa dla danego rodzaju przgdsicia

2 — projekt proponuje rozwzania w sferze ochrony i poprawy ja&ko
srodowiska przyrodniczego wykraczag poza wymagane przepisami
prawa dla danego rodzaju przegigiiecia

ne
2,5

0-5

C2. ROwnai¢ szans
i niedyskryminacja

Rozwigzania w zakresie przestrzegania rowmo szans
niedyskryminacji:

0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegadiandici szans
niedyskryminacji, w tym dogpndsci dla oséb niepetnosprawnych

1 — projekt proponuje rozwkania w sferze rowrei szans
niedyskryminacji, w tym take dosgpndici dla 0séb niepetnosprawnyg
wymagane przepisami prawa dla danego rodzaju pirzezigcia

2 — projekt proponuje rozwiania wykraczajce poza wymagan
przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny &pgezyczyniajce
sig do realizacji polityki rownéci szans i niedyskryminacji, w tym tak
dostpndici dla oséb niepetnosprawnych

0-5

Razem C

0-10

Razem 3.2.2

0-100
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| O$ Priorytetowa 4. Regionalny system transportowy

| Dziatanie 4.1 Rozwdj regionalnej infrastruktury drogowej

Obszar kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktéw

A. Wartosé
dodana projektu

Al. Zgodnasé z
przestankami i celami Osi
Priorytetowej

Zatozenia i cele projektu na tle zapiséw Osi Priorytegpw

0 — zal@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celd
Osi Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadp@rzeby pilnej
realizacji przedsiwziccia

1 — zala@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celd
Osi Priorytetowej/Dziatania, opis projektu wskazuje potrzeb
realizacji projektu, jednak ryzyko wyglienia negatywnyc
konsekwencji zaniechania pilnej realizacji przedgiecia nie jest
wysokie

2 — zala@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celd
Osi Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w pebdasadnia potrzeh
pilnej realizacji projektu (ryzyko wyspienia negatywnyc
konsekwencji zaniechania dziatgest wysokie), lub projekt uzysk
status projektu kluczowego poprzez umieszczenidistge projektow
kluczowych w ramach RPO WP

W

W

0-10

A2. Zgodnaéé z
przewidywanymi
efektami realizacji Osi
Priorytetowej

Efekty projektu na tle zapisow Osi Priorytetowej wiskaznikow
monitorowania:

0 — planowane efekty projektu nie wpisugic w spodziewane efekt
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania

1 — planowane efekty projektu wpigusic w spodziewane efekt
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania, chaiie s one wystarczafo
szczegOtowo opisanead ich trwalc¢ lub realndé jest watpliwa

2 — planowane efekty projektu wpigusic w spodziewane efekt
realizacji Osi Priorytetowej/Dziataniag $zczegétowo opisane, trwa
i realne do osigniecia

<

te

0-10

A3. Oddziatywanie

Oddziatywanie projektu w stosunku do podejmowane@dblemu na tlg
zapis6w Osi Priorytetowej:

0 — projekt nie zapewnia trwatego roag@nia problemu ze wzglu nal
dorazny charakter podejmowanych dziataub lokalny charakte
oddzialywania lub brak jest informacji w opisie jktu pozwalacych
na miarodaja ocere jego oddzialywania

1 — projekt zapewnia kciowe rozwizanie problemu lub trwatd
planowanych dziatanie jest wystarczaga

2 — projekt ma charakter ponadlokalny (subregionairty regionalny
i zapewnia trwale rozwranie problemu

0-14

A4. Partnerstwo,
komplementarnosé

Celowai¢ partnerstwa i stopiezaangaowania partnerow:

0 — udziat instytucji partnerskich ma istotne znaeedla efektow
projektu, lecz projekt nie przewiduje udziatu partw

1 — udziat instytucji partnerskich nie ma elkszego znaczenia d
uzyskania zaktadanych efektéw projektu lubz tedziat instytuciji
partnerskich jest uzasadniony z punktu widzenigarnych efektov
projektu, lecz stopie zaangaowania partneréw ograniczony jest
poparcia dla celéw projektu (np. porozumienie, ifisencyjny)

2 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianpunktu widzenig
zaktadanych efektow projektu, £@oziom wspdifinansowania prz
partnera/partneréw wynosi do 20% wktadu krajowego

3 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianpunktu widzenig
zaktadanych efektow projektu, £@oziom wspdifinansowania prz
partnera/partneréw wynosi ponad 20% wkladu krajawédy projekt
jest realizowany przy zaangavaniu kapitatu prywatnego (bez wzdu

a

do

L
¥4

L
¥4

na wysokéc jego udziatu w we wkladzie krajowym)

0-6

72




Obszar kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktow

Powiazanie projektu z innymi projektami:
0 — brak powizan

1 — zwiazek z projektem/projektami w trakcie realizacji Iudore
uzyskaty decyzj o finansowaniu (niezateie odzrodta finansowania)

2 — zwiazek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezaie od
zrédia finansowania)

0-10

Razem A

0-50

B.
Ukierunkowanie

(profil)

B1. Zgodnaié¢ z
preferencjami wsparcia w
danym Dziataniu /
Poddziataniu

Zgodna¢ ze Strategi Rozwoju Transportu w Wojewodztwie
Pomorskim na lata 2007-2020

0 — projekt nie wykazuje zwiku z zapisami Strategii
1 - projekt jest zbieny z zapisami Strategii

2 — projekt jest imiennie wskazany w Strategii lupnikajacych z niej
programach rozwoju transporiako zadanie realizacyjne o0 znaczeh
ponadlokalnym (subregionalnym lub regionalnym)

7,5

u

0-15

Zgodnag¢ z Wojewodzkim Programem Bezpiedseva Ruchu
Drogowego — Gambit Pomorski:

0 — projekt nie wykazuje zwzku z zapisami programu
1— projekt jest zbieny z zapisami programu

2,5

0-2,5

Whplyw realizacji projektu na usprawnienie imgch dla wojewddztwa
pofaczeh drogowych:
0 — projekt nie wptywa na usprawnienie grzer drogowych istotnych
dla wojewddztwa 4dz tez nie zapewnia lepszego dgsti do obszardu

koncentracji ludnéci i aktywnaici gospodarczej (w tym turystycznej),

a take do rynku pracy i ustug edukacyjnych

1 - projekt wplywa na popraw waznych pohczer drogowych
w wojewodztwie i umaliwia lepszy dosip do obszaréw koncentrag
ludnaici i aktywnaici gospodarczej (w tym turystycznej), a 2akdo
rynku pracy i ustug edukacyjnych, lecz zlokalizowgast na drodze/
drogach bez powrania z siea drég wyszego rzdu
2 — projekt wplywa na popraw waznych pohczer drogowych
w wojewodztwie, zapewnia lepszy dgstdo obszaréw koncentrag
ludnaici i aktywnaici gospodarczej (w tym turystycznej), a 2akdo
rynku pracy i ustug edukacyjnych i dotyczy drogiidrpowihzanych
z siecy drég wyzszego rzdu

=

=

7,5

0-15

Lokalizacja inwestyciji:

0 — inwestycja zlokalizowana jest na drodze/drogachregionie
0 zadowalajcym poziomie bezpiecastwa ruchu drogowego IU
lokalizacja inwestycji nie przyczyni i do zmniejszenia ruch
drogowego na obszarach intensywnie zamieszkatych

c T

1 — inwestycja zlokalizowana jest na drodze/drogachregionie
0 niezadowalacym poziomie bezpiecastwa ruchu drogowego Iub
lokalizacja inwestycji wptynie na odgienie od ruchu tranzytowed
obszaréw intensywnie zamieszkatych

o

3,5

0-3,5

Rozwiazania w sferze ochrony i poprawy jdko S$rodowiskal
przyrodniczego:

0 — projekt jest neutralny dli&rodowiska lub proponuje rozwdania w

sferze ochrony i poprawysrodowiska przyrodniczego wymagane

przepisami prawa dla danego rodzaju przgdsicia

2 — projekt proponuje rozwzania w sferze ochrony i poprawy jdko
srodowiska przyrodniczego wykracaag poza wymagane przepisami
prawa dla danego rodzaju przegi&iecia

0-12

Razem B

0-48

C. Zgodnasé z
politykami

C1. Promowanie
Zréwnowazonego rozwoju

Rozwiazania w sferze ochrony i poprawy jadkosrodowiska
przyrodniczego- Obszar B1

—

Obszar B1

—

Obszar B]

|

9 Kryterium tedzie miato zastosowanie pod warunkiem dokument dzie miat status obowzujacy w dniu ogloszenia naboru wnioskéw.
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Obszar kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktow

horyzontalnymi
Unii Europejskiej

C2. ROwnai¢ szans
i niedyskryminacja

Rozwihzania w  zakresie rovaio szans

niedyskryminacji:

przestrzegania

0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegadiandci szans
niedyskryminacji, w tym dogpndsci dla oséb niepetnosprawnych

1 - projekt proponuje rozwzania w sferze réwrci szans
niedyskryminacji, w tym take dosgpncici dla os6b niepetnosprawnyah,
wymagane przepisami prawa dla danego rodzaju pirzezigcia

2 — projekt proponuje rozwkania wykraczajce poza wymagane
przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny &pgszyczyniajce
si¢ do realizacji polityki rownéci szans i niedyskryminacji, w tym tak
dostpndici dla 0séb niepetnosprawnych

Razem C

Razem 4.1

0-100

| Dziatanie 4.2 Rozwdj regionalnej infrastruktury kolejowej

Obszar
kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartosé¢ punktowa

Waga

Suma
punktéw

A. Warto§¢ dodana
projektu

Al. Zgodnasé z
przestankami i celami Osi
Priorytetowej

Zalozenia i cele projektu na tle zapis6w Osi Priorytegpw

0 — zala@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celgw

Osi Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadpigtrzeby pilnej
realizacji przedsiwziecia

1 — zalaenia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celGw

Osi Priorytetowej/Dziatania, opis projektu wskazujga potrzeb
realizacji projektu, jednak ryzyko wyglienia negatywnych
konsekwencji zaniechania pilnej realizacji przedgiccia nie jest
wysokie

2 — zal@enia i cele projektu naazuja do przestanek realizacji i celgw

Osi Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w pelmasadnia potrzeh
pilnej realizacji projektu (ryzyko wyspienia negatywnych konsekwengj

zaniechania dziatajest wysokie), lub projekt uzyskat status projektu

kluczowego poprzez umieszczenie nécié projektow kluczowych
w ramach RPO WP

0-8

A2. Zgodnas¢ z
przewidywanymi efektami
realizacji Osi
Priorytetowej

Efekty projektu na tle zapisow Osi
monitorowania:

Priorytetowe] wiskaznikbw

0 — planowane efekty projektu nie wpisugic w spodziewane efekty
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania

1 — planowane efekty projektu wpigujsic w spodziewane efekty
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania, chaie & one wystarczafo
szczegotowo opisaneadh? ich trwatci¢ lub realndc jest watpliwa

2 — planowane efekty projektu wpigujsic w spodziewane efek{

<

realizacji Osi Priorytetowej/Dziataniaa sszczeg6towo opisane, trwgte

i realne do oagniecia

0-10

A3. Oddziatywanie

Oddziatywanie projektu w stosunku do podejmowangemgblemu na tle
zapiséw Osi Priorytetowej:

0 — projekt nie zapewnia trwatego roaz@nia problemu ze wzglu na
dorany charakter podejmowanych dziatalub lokalny charakter
oddziatywania lub brak jest informacji w opisie jaktu pozwalajcych
na miarodajn ocere jego oddziatywania

1 — projekt zapewnia ezciowe rozwizanie problemu lub trwa$éd
planowanych dziatanie jest wystarczaga

2 — projekt ma charakter ponadlokalny (subregiondlity regionalny
i zapewnia trwate rozwkanie problemu

0-12
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Obszar
kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj gce i wartosé punktowa

Waga

Suma
punktow

A4. Partnerstwo,
komplementarnosé

Celowas¢ partnerstwa i stopfezaangaowania partnerow:

0 — lub udziat instytucji partnerskich ma istotneagrenie dla efektd
projektu, lecz projekt nie przewiduje udziatu parthw

1 — udziat instytucji partnerskich nie ma ek$zego znaczenia d
uzyskania zaktadanych efektéw projektu lubz tedziat instytucii
partnerskich jest uzasadniony z punktu widzenidazinych efektov
projektu, lecz stopie zaangaowania partnerow ograniczony jest
poparcia dla celéw projektu (np. porozumienie, iliséncyjny)

2 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenig
zaktadanych efektéw projektu, £goziom wspoétfinansowania prz
partnera/partnerow wynosi do 20% wktadu krajowego

3 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenig
zaktadanych efektéw projektu, £goziom wspoétfinansowania prz
partnera/partnerow wynosi ponad 20% wktadu krajowedy projekt jes
realizowany przy zaangawaniu kapitalu prywatnego (bez wedl na
wysokai¢ jego udziatu w we wktadzie krajowym)

|
¥4

|
¥4

0-12

Powigzanie projektu z innymi projektami:
0 — brak powazan

1 — zwiazek z projektem/projektami w trakcie realizacji |Widre
uzyskaty decyzj o finansowaniu (niezateie odzrédta finansowania)

2 — zwiazek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezaie od
zrédta finansowania)

0-8

Razem A

0-50

B. Ukierunkowanie
(profil)

B1. Zgodnaié¢ z
preferencjami wsparcia w
danym Dziataniu /
Poddziataniu

Zgodna¢ ze Strategi Rozwoju Transportu w Wojewddztwie Pomorsk
na lata 2007-2028

0 — projekt nie wykazuje zwzku z zapisami Strategii
1 - projekt jest zbieny z zapisami Strategii

2 — projekt jest imiennie wskazany w Strategii lupnikajacych z niej
programach rozwoju transportu jako zadanie realipgco znaczeni
ponadlokalnym (subregionalnym lub regionalnym)

im

]

7,5

0-15

Whplyw realizacji projektu na doginos¢ do obszaréw:

0 — inwestycja nie wptywa na poprawlostpu do obszaréw koncentra
ludndéci i aktywndici gospodarczej, a tak do rynku pracy i ustu
edukacyjnych lub obszaréw atrakcyjnych turystyczmietym cennych
przyrodniczo

2 — inwestycja umidiwia lepszy dosfp do obszaréw koncentra
ludndéci i aktywndici gospodarczej, a tak do rynku pracy i ustu
edukacyjnych lub obszaréw atrakcyjnych turystyczmietym cennych
przyrodniczo

Cji

Cji
0

7,5

0-15

Whplyw inwestycji na odeizenie sieci drogowej:

0 - inwestycja nie wplywa na zmniejszenie enahia ruchu ng
alternatywnych odcinkach sieci drogowej

2 — projekt proponuje rozwzanie uzupetniage si€ drogowa, przez cg
inwestycja wptynie na zmniejszenie @ania ruchu na przegionych
odcinkach sieci drogowej

0-10

Razem B

0-40

C. Zgodnasé z
politykami
horyzontalnymi
Unii Europejskiej

C1. Promowanie
zrébwnowazonego rozwoju

Rozwiazania w sferze ochrony i poprawy jdko srodowiskal
przyrodniczego:

0 — projekt jest neutralny dlé&rodowiska lub proponuje rozwdania w
sferze ochrony i poprawysrodowiska przyrodniczego wymaga
przepisami prawa dla danego rodzaju przgdsicia

2 — projekt proponuje rozwiania w sferze ochrony i poprawy j&kd
srodowiska przyrodniczego wykraczag poza wymagane przepisami
prawa dla danego rodzaju przegi&iecia

ne

0-8

20 Kryterium tedzie miato zastosowanie pod warunkiem dokument dzie miat status obowzujacy w dniu ogloszenia naboru wnioskéw.
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Obszar
kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj gce i wartosé punktowa

Waga

Suma
punktow

C2. ROwnas¢ szans
i niedyskryminacja

Rozwiaizania w  zakresie rovoio  szans

niedyskryminacji:

przestrzegania

0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzeganiendci szans
niedyskryminacji, w tym dogpndsci dla os6b niepetnosprawnych

1 - projekt proponuje rozwrania w sferze réwrci szans
niedyskryminacji, w tym tate dos¢pndéci dla osob niepetnosprawnygh,
wymagane przepisami prawa dla danego rodzaju pixzerigcia

2 — projekt proponuje rozwkrania wykraczace poza wymagane
przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny &pqezyczyniajce
si¢ do realizacji polityki rownéci szans i niedyskryminacji, w tym tak
dostpndsci dla oséb niepetnosprawnych

0-2

Razem C

0-10

Razem 4.2

0-100

| Dziatanie 4.3 Rozwdj i poprawa dosipnosci weztéw transportowych

Obszar
kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartosé punktowa

Waga

Suma
punktow

A. Warto§¢ dodana
projektu

Al. Zgodnasé z
przestankami i celami Osi
Priorytetowej

Zalozenia i cele projektu na tle zapis6w Osi Priorytegpw

0 — zal@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celgw
Osi Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadpiatrzeby pilne]
realizacji przedsiwziecia

1 — zalaenia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celdw
Osi Priorytetowej/Dziatania, opis projektu wskazujea potrzeb
realizacji projektu, jednak ryzyko wygtienia negatywnych
konsekwencji zaniechania pilnej realizacji przedgziccia nie jest
wysokie

2 — zala@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celgw
Osi Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w pelmzasadnia potrzel
pilnej realizacji projektu (ryzyko wyspienia negatywnych konsekwengji
zaniechania dziatajest wysokie), lub projekt uzyskat status projekt
kluczowego poprzez umieszczenie nécié projektéw kluczowych
w ramach RPO WP

u

0-10

A2. Zgodncsé z
przewidywanymi efektami
realizacji Osi
Priorytetowej

Efekty projektu na tle zapiséw Osi
monitorowania:

Priorytetowej wiskaznikow

0 — planowane efekty projektu nie wpisujic w spodziewane efekty
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania,

1 - planowane efekty projektu wpigujsic w spodziewane efekty
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania, chaiie s one wystarczafo
szczegOtowo opisaneadl ich trwaldi¢ lub realndé jest watpliwa

2 — planowane efekty projektu wpigujsic w spodziewane efekty
realizacji Osi Priorytetowej/Dziataniaa sszczegétowo opisane, trwate
i realne do osgniecia

0-10

A3. Oddzialywanie

Oddziatywanie projektu w stosunku do podejmowang@blemu na tle
zapis6w Osi Priorytetowej:

0 — projekt nie zapewnia trwatego roz@énia problemu ze wzglu nal
dorany charakter podejmowanych dziatalub Ilokalny charakte)
oddziatlywania lub brak jest informacji w opisie jgiktu pozwalacych
na miarodaja ocerg jego oddziatywania

1 — projekt zapewnia gzciowe rozwizanie problemu lub trwado
planowanych dziafanie jest wystarczaga

2 — projekt ma charakter ponadlokalny (subregiondtirty regionalny,
i zapewnia trwate rozwranie problemu

7,5

0-15
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Obszar
kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj gace i wartosé punktowa

Waga

Suma
punktow

A4. Partnerstwo,
komplementarnos¢

Celowas¢ partnerstwa i stopfezaangaowania partneréw:

0 — udziat instytucji partnerskich ma istotne znazedla efektow
projektu, lecz projekt nie przewiduje udziatu parthw

1 — udziat instytucji partnerskich nie ma ¢kfzego znaczenia dla
uzyskania zakladanych efektow projektu lubz tadziat instytucji
partnerskich jest uzasadniony z punktu widzeniaarfnych efektd
projektu, lecz stopie zaangaowania partner6w ograniczony jest
poparcia dla celéw projektu (np. porozumienie, iliséncyjny)

2 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenia
zaktadanych efektéw projektu, £goziom wspoétfinansowania przez
partnera/partnerow wynosi do 20% wktadu krajowego

3 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenia
zaktadanych efektéw projektu, £goziom wspoétfinansowania przez
partnera/partnerow wynosi ponad 20% wktadu krajawled projekt jes
realizowany przy zaangawaniu kapitatu prywatnego (bez wedl na
wysokai¢ jego udziatu w we wktadzie krajowym)

0-15

Powigzanie projektu z innymi projektami:
0 — brak powazan

1 — zwiazek z projektem/projektami w trakcie realizacji Ildtore
uzyskaty decyzj o finansowaniu (niezateie odzrédta finansowania)

2 — zwigzek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezaie od
zrédia finansowania)

0-10

Razem A

0-60

B. Ukierunkowanie
(profil)

B1l. Zgodnaé z
preferencjami wsparcia w
danym Dziataniu /
Poddziataniu

Zgodndi¢ ze Strategi Rozwoju Transportu w Wojewddztwie Pomorskim

na lata 2007-20%4
0 — projekt nie wykazuje zwzku z zapisami Strategii
1- projekt jest zbiny z zapisami Strategii

2 — projekt jest imiennie wskazany w Strategii lupnikajacych z niej
programach rozwoju transportu Wavych dla danej gaki transporty
jako zadanie realizacyjne o znaczeniu ponadlokalfgubregionalnyn
lub regionalnym)

15

0-30

Razem B

0-30

C. Zgodnasé z
politykami
horyzontalnymi
Unii Europejskiej

C1. Promowanie
zrébwnowazonego rozwoju

Rozwiazania w sferze ochrony i
przyrodniczego:

poprawy jdkb srodowiska

0 — projekt jest neutralny dlsrodowiska lub proponuje rozwdania w|
sferze ochrony i
przepisami prawa dla danego rodzaju przgdsicia

2 — projekt proponuje rozwzania w sferze ochrony i poprawy jgko
srodowiska przyrodniczego wykraczag poza wymagane przepisami
prawa dla danego rodzaju przegi&iecia

poprawysrodowiska przyrodniczego wymagahe

C2. ROwna¢ szans
i niedyskryminacja

Rozwiazania w  zakresie réwaio szans

niedyskryminacji:

przestrzegania

0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzeganianasci szans
niedyskryminacji, w tym dogpnaici dla oséb niepetnosprawnych

1 — projekt proponuje rozwrania w sferze rowrgi szans
niedyskryminacji, w tym tatie dos¢pnaici dla oséb niepetnosprawnych,
wymagane przepisami prawa dla danego rodzaju przeriscia

2 — projekt proponuje rozwzania wykraczagce poza wymagane
przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny @pqwzyczyniajce
sie do realizacji polityki réwnéci szans i niedyskryminacji, w tym tak
dostpndsci dla oséb niepetnosprawnych

0-2

Razem C

0-10

Razem 4.3

0-100

2 Kryterium tedzie miato zastosowanie pod warunkiem dokument dzie miat status obowzujacy w dniu ogloszenia naboru wnioskéw.
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| O Priorytetowa 5. Srodowisko i energetyka przyjaznasrodowisku

| Dziatanie 5.1 Gospodarka odpadami

Obszar
kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartos¢ punktowa

Waga

Suma
punktéw

A. Wartos¢
dodana projektu

Al. Zgodncsé z
przestankami i celami Osi
Priorytetowej

Zalozenia i cele projektu na tle zapiséw Osi Priorytespw

0 — zat@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i cel@w
Osi Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadpdgrzeby pilnej
realizacji przedsiwzigcia

1 — zalaenia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celgw
Osi Priorytetowej/Dziatania, opis projektu wskazuj@ potrzeb
realizacji projektu, jednak ryzyko wysglienia negatywnych
konsekwencji zaniechania pilnej realizacji przedgiccia nie jest
wysokie

2 — zal@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celgw
Osi Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w petrdaasadnia potrzeh
pilnej realizacji projektu (ryzyko wysgpienia negatywnych
konsekwencji zaniechania dziatjest wysokie), lub projekt uzyskat
status projektu kluczowego poprzez umieszczenibsoe projektow
kluczowych w ramach RPO WP

0-10

A2. Zgodncsé z
przewidywanymi efektami
realizacji Osi Priorytetowej

Efekty projektu na tle zapisow Osi Priorytetowejwiskaznikow
monitorowania:

0 — planowane efekty projektu nie wpigigie w spodziewane efekty
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania,

1 — planowane efekty projektu wpigugic w spodziewane efekty
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania, chmie @ one wystarczago
szczegotowo opisaneadlz ich trwatci¢ lub realndcé jest watpliwa

2 — planowane efekty projektu wpigugiec w spodziewane efekty
realizacji Osi Priorytetowej/Dziataniag szczeg6towo opisane, trwdte
i realne do osigniecia

0-10

A3. Oddzialywanie

Oddziatywanie projektu w stosunku do podejmowanpgiblemu nd
tle zapiséw Osi Priorytetowej:

0 — projekt nie zapewnia trwatego roag@nia problemu ze wzglu
na dorany charakter podejmowanych dziatdub lokalny charakter
oddzialywania hdz tez brak jest informacji w opisie projek
pozwalajcych na miarodapocere jego oddziatywania

c

1 — projekt zapewnia ezciowe rozwazanie problemu lub trwaéé
planowanych dziatanie jest wystarczaga

2 — projekt zapewnia trwale rozyianie problemu w skali
ponadlokalnej lub wprowadza systempwgospodark odpadami w
skali ponadlokalnej

0-10

A4. Partnerstwo,
komplementarnasé,
instrument elastyczndgci

Celowai¢ partnerstwa i stopfezaangaowania partneréw:
0 — udziat instytucji partnerskich ma istotne znazedla efektd
projektu, lecz projekt nie przewiduje udziatu parthw

1 — udzial instytucji partnerskich nie ma gk§zego znaczenia dla
uzyskania zaktadanych efektéw projektu luk: tedziat instytucji
partnerskich jest uzasadniony z punktu widzenidazinych efektd

projektu, lecz stopie zaangaowania partneréw ograniczony jest (do

poparcia dla celéw projektu (np. porozumienie,iliséncyjny)

2 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadniangunktu widzenia
zaktadanych efektow projektu, Z@oziom wspétfinansowania przez
partnera/partneréw wynosi do 20% wktadu krajowego

3 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadniangunktu widzenia
zaktadanych efektow projektu, Z@oziom wspétfinansowania przez
partnera/partneréw wynosi ponad 20% wktadu krajawkedp projekt
jest realizowany przy zaangawaniu kapitatlu prywatnego (bez
wzgledu na wysokét jego udziatu w we wkiadzie krajowym)

0-15
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Obszar
kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktow

Powiazanie projektu z innymi projektami:
0 — brak powizan

1 — zwiazek z projektem/projektami w trakcie realizacji lldbdre
uzyskaty decyzj o finansowaniu (niezateie odzrodta finansowania)

2 — zwiazek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezaie od
zrédia finansowania)

0-10

Zastosowanie instrumentu elastycario

0 — zastosowanie instrumentu elastyégmow projekcie jes
uzasadnione, jednak projekt nie korzysta z tej jolub efekty dziata
finansowanych w ramach instrumentu elastyéznonap znikome
znaczenie dla ogjniccia celdw projektu

1 — projekt wykorzystuje instrument elastyczcip a efekty dziata
finansowanych w ramach instrumentu elastyéznanajp znacace
znaczenie dla ogniccia celéw projektu

Razem A

0-60

B.
Ukierunkowanie

(profil)

B1l. Zgodnai¢ z
preferencjami wsparcia w
danym Dziataniu /
Poddziataniu

Zgodna¢ z Planem Gospodarki Odpadami dla WojewddZ
Pomorskiego 2010:

0 — projekt nie wykazuje zwzku z zapisami Planu

1 — projekt jest imiennie wskazany w Planie jakoaz@d realizacyjne
2 — projekt jest imiennie wskazany w Planie jakoardd realizacyjng
o znaczeniu ponadlokalnym i obejmuje bugowompleksowych

systeméw gospodarki odpadami (np. zaktadéw zagaspoania
odpaddéw wraz z systemami selektywnej zbiorki)

twa

10

0-20

Zgodndg¢ z Programem OchronySrodowiska Wojewodztw.
Pomorskiego:

0 — projekt nie wykazuje zwzku z zapisami Programu
2 — projekt jest zbiny z zapisami Programu

<7

0-10

Razem B

0-30

C. Zgodnasé z
politykami
horyzontalnymi
Unii Europejskiej

C1. Promowanie
zréwnowazonego rozwoju

Rozwiazania w sferze ochrony i poprawy jdkod srodowiska
przyrodniczego:

0 — realizacja projektu nie pozwoli agina¢ efektu ekologicznego
1 — realizacja projektu pozwoli agjna¢ nieznaczny efekt ekologiczn
2 —realizacja projektu pozwoli agima¢ znaczny efekt ekologiczny

0-8

C2. ROwna¢ szans
i niedyskryminacja

Rozwigzania w zakresie przestrzegania régaio szans
niedyskryminacji:

0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegadvendici szans
niedyskryminacji, w tym dogpndsci dla oséb niepetnosprawnych

1 — projekt proponuje rozwkania w sferze réwrgci szans
niedyskryminacji, w tym tale dostpncosci dla osoh
niepetnosprawnych, wymagane przepisami prawa diegtarodzajy
przedsgwzigcia
2 — projekt proponuje rozwkania wykraczace poza wymagan
przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny @Gp@szyczyniajce
sie do realizacji polityki rownéci szans i niedyskryminacji, w ty
takze dos¢pndici dla oséb niepetnosprawnych

0-2

Razem C

0-10

Razem 5.1

0-100
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| Dziatanie 5.2 Gospodarka wodna

Obszar
kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartosé¢ punktowa

Suma
punktow

A. Wartosé
dodana projektu

Al. Zgodncsé z
przestankami i celami Osi
Priorytetowej

Zalozenia i cele projektu na tle zapiséw Osi Priorytegpw

0 — zalaenia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celgw
Osi Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadpirzeby pilnej
realizacji przedsiwzigcia

1 - zalaenia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celgw
Osi Priorytetowej/Dziatania, opis projektu wskazuje potrzeb
realizacji projektu, jednak ryzyko wygtienia negatywnych
konsekwencji zaniechania pilnej realizacji przedgiecia nie jest
wysokie

2 — zal@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celgw
Osi Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w pebtriasadnia potrzeh
pilnej realizacji projektu (ryzyko wyspienia negatywnych
konsekwencji zaniechania dziatgest wysokie), lub projekt uzyskat
status projektu kluczowego poprzez umieszczenidiscge projektow
kluczowych w ramach RPO WP

0-10

A2. Zgodnasé z
przewidywanymi efektami
realizacji Osi Priorytetowej

Efekty projektu na tle zapiséw Osi Priorytetowejwiskaznikow
monitorowania:

0 — planowane efekty projektu nie wpiglgic w spodziewane efekty
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania,

1 — planowane efekty projektu wpigupie w spodziewane efekty
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania, chaie § one wystarczago
szczegotowo opisaneadlz ich trwatci¢ lub realndcé jest watpliwa

2 — planowane efekty projektu wpigupie w spodziewane efekty

realizacji Osi Priorytetowej/Dziataniaag szczeg6towo opisane, trwate

i realne do osigniecia

0-10

A3. Oddziatywanie

Oddziatywanie projektu w stosunku do podejmowanamdlemu na tlg
zapisow Osi Priorytetowej:

0 — projekt nie zapewnia trwalego rozwania problemu ze wzglu na|
dorany charakter podejmowanych dziatalub znikomy skak
oddzialywania (np. projekt dotyczy obszaru o niskiotencjalnym

poziomie zagrgenia ekologicznego lub projekt jest pojedynczym

przedsgwzigciem w skali lokalnej) #dz tez brak jest informacji w
opisie projektu pozwalagych na miarodampocer jego oddziatywania

1 — projekt zapewnia gzciowe rozwizanie problemu lub trwado
planowanych dziatanie jest wystarczaga

2 — projekt jest systemowym przegszieciem lub prowadzi do

catkowitego i trwatego rozwrania problemu na obszarze o wysokim

potencjalnym poziomie zagtenia ekologicznego (np. powodziub

susz)

0-15

A4. Partnerstwo,
komplementarnos¢

Celowai¢ partnerstwa i stopiezaangaowania partnerow:
0 — lub udziat instytucji partnerskich ma istotneagrenie dla efektd
projektu, lecz projekt nie przewiduje udziatu partw

1 — udziat instytucji partnerskich nie ma ek$zego znaczenia dla
uzyskania zakladanych efektéw projektu luky tedziat instytuciji
partnerskich jest uzasadniony z punktu widzenidazianych efektow

projektu, lecz stopie zaangaowania partneréw ograniczony jest do

poparcia dla celéw projektu (np. porozumienie, ifisencyjny)

2 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianpunktu widzenig
zaktadanych efektow projektu, £a@oziom wspotfinansowania przez
partnera/partneréw wynosi do 20% wktadu krajowego

3 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianpunktu widzenig
zaktadanych efektow projektu, £@oziom wspotfinansowania przez
partnera/partneréw wynosi ponad 20% wkladu krajawkd projekt
jest realizowany przy zaangavaniu kapitatu prywatnego (bez wedl
na wysoké¢ jego udziatu w we wkiadzie krajowym)

0-15
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Obszar
kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj gace i wartosé punktowa

Waga

Suma
punktow

Powiazanie projektu z innymi projektami:
0 — brak powizan

1 — zwiazek z projektem/projektami w trakcie realizacji |Wbdre
uzyskaty decyzj o finansowaniu (niezateie odzrodta finansowania)

2 — zwigzek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezaie od
zrédia finansowania)

0-10

Razem A

0-60

B.
Ukierunkowanie

(profil)

B1. Zgodnai¢ z

preferencjami wsparcia w

danym Dziataniu /
Poddziataniu

Zgodna¢ z Programem Matej Retencji Wojewddztwa Pomorskidgo

roku 2015:
0 — projekt nie wykazuje zwzku z zapisami Programu
1 - projekt jest zbieny z zapisami Programu

2 — projekt jest imiennie wskazany w Programie jakdanie
realizacyjne

10

0-20

Whplyw inwestycji na zdolngi retencyjne zlewni:
0 — inwestycja nie przyczyniaestlo poprawy bilansu wodnego zlewn

2 — inwestycja wykorzystuje lub zgksza naturalne zdoldo
retencyjne zlewni

0-10

Razem B

0-30

C. Zgodnasé z
politykami
horyzontalnymi
Unii
Europejskiej

C1. Promowanie

zrbwnowazonego rozwoju

Rozwihzania w sferze ochrony i
przyrodniczego:

poprawy jd&ko srodowiska

0 — realizacja projektu nie pozwoli agina¢ efektu ekologicznego
1 - realizacja projektu pozwoli agjna¢ nieznaczny efekt ekologiczny
2 —realizacja projektu pozwoli agima¢ znaczny efekt ekologiczny

C2. R6wnGs¢ szans
i niedyskryminacja

Rozwigzania w zakresie révaio szans

niedyskryminacji:

przestrzegania

0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegagimnaci szans
niedyskryminacji, w tym dogpndsci dla oséb niepetnosprawnych

1 - projekt proponuje rozwkzania w sferze réwrici szans
niedyskryminacji, w tym tale dostpncici dla osob
niepetnosprawnych, wymagane przepisami prawa diegta rodzaju
przedsgwzigcia

2 — projekt proponuje rozwrania wykraczajce poza wymagan
przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny &pgszyczyniaice
sig do realizacji polityki réwnéci szans i niedyskryminacji, w tym tak
dostpndici dla oséb niepetnosprawnych

Razem C

0-10

Razem 5.2

0-100

| Dziatanie 5.3 Zarzdzanie informacija o srodowisku

Obszar
kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartosé punktowa

Waga

Suma
punktéw

A. Wartosé
dodana projektu

Al. Zgodnasé z

przestankami i celami Osi

Priorytetowej

Zatozenia i cele projektu na tle zapiséw Osi Priorytegpw

0 — zalaenia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celd
Osi Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadpitrzeby pilne
realizacji przedsiwziecia

1 — zala@enia i cele projektu naazuja do przestanek realizacji i celd
Osi Priorytetowej/Dziatania, opis projektu wskazuje potrzeb
realizacji projektu, jednak ryzyko wygtienia negatywnyc
konsekwencji zaniechania pilnej realizacji przedgiecia nie jest
wysokie

2 — zala@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celd
Osi Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w petasadnia potrzeh
pilnej realizacji projektu (ryzyko wysbienia negatywnyc
konsekwencji zaniechania dziatgest wysokie), lub projekt uzysk
status projektu kluczowego poprzez umieszczenidiseée projektow

W

=

kluczowych w ramach RPO WP

0-10
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Obszar
kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartosé punktowa

Waga

Suma
punktow

A2. Zgodnasé z
przewidywanymi efektami
realizacji Osi Priorytetowej

Efekty projektu na tle zapiséw Osi Priorytetowej wiskaznikow
monitorowania:

0 — planowane efekty projektu nie wpigwgic w spodziewane efekty

realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania,

1 — planowane efekty projektu wpigugic w spodziewane efekty

realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania, chaie $ one wystarczafo
szczegoOtowo opisanead ich trwalc¢ lub realndé jest watpliwa

2 — planowane efekty projektu wpigupic w spodziewane efekt
realizacji Osi Priorytetowej/Dziataniag Szczeg6towo opisane, trwg
i realne do osigniecia

te

0-10

A3. Oddzialywanie

Oddziatywanie projektu w stosunku do podejmowanemdlemu na tle
zapis6w Osi Priorytetowej:

0 — projekt nie zapewnia trwatego rozgania problemu ze wzglu nal
dorazny charakter podejmowanych dziétdub brak jest informacj
w opisie projektu pozwalafych na miarodajn ocer jego
oddziatlywania

1 — projekt zapewnia ezciowe rozwizanie problemu lub trwado
planowanych dziatanie jest wystarczaga

2 — projekt zapewnia trwate rozyzianie problemu przy znacznej sk
oddzialywania projektu

0-10

A4. Partnerstwo,
komplementarnaosé,
instrument elastyczndgci

Celowai¢ partnerstwa i stopiezaangaowania partnerow:
— Obszar B1

—

Obszar B]

—

| Obszar B1

Powiazanie projektu z innymi projektami:
0 — brak powazan

1 — zwiazek z projektem/projektami w trakcie realizacji |Wbore
uzyskaty decyz o finansowaniu (niezataie odzrodta finansowania)

2 — zwiazek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezaie od
zrédia finansowania)

Zastosowanie instrumentu elastycario

0 - zastosowanie instrumentu elastyconow projekcie jes
uzasadnione, jednak projekt nie korzysta z tej fotat efekty dziata
finansowanych w ramach instrumentu elastyégnamap znikome
znaczenie dla ogjniccia celow projektu

1 — projekt wykorzystuje instrument elastycgcip a efekty dziata
finansowanych w ramach instrumentu elastyéznanaj znacace
znaczenie dla ogjniccia celow projektu

Razem A

0-40

B

Ukierunkowanie

(profil)

B1l. Zgodnaé z
preferencjami wsparcia w
danym Dziataniu /
Poddziataniu

Kompleksowd¢ projektu:

0 — projekt jest pojedynczym przegsizieciem z zakresu zagdzanial
informach o srodowisku
1 — projekt jest systemowym przeglswieciem z zakresu zagdzania
informach o srodowisku
2 — projekt jest systemowym przeglsziecciem w sferze gospodar
wodnej (np. monitorowanie zagmnia przeciwpowodziowego) IU
projekt jest patczony z akcjami informacyjnymi i edukacyjnymi

10

o 2.

0-20
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Obszar
kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartosé punktowa

Waga

Suma
punktow

Celowai¢ partnerstwa i stopiezaangaowania partnerow:

0 — udziat instytucji partnerskich ma istotne znaizedla efektow
projektu, lecz projekt nie przewiduje udziatu partw

1 — udziat instytucji partnerskich nie ma ek$zego znaczenia d
uzyskania zaktadanych efektéw projektu lukz tedziat instytucji
partnerskich jest uzasadniony z punktu widzenigdazi@nych efektd
projektu, lecz stopie zaangaowania partneréw ograniczony jest
poparcia dla celéw projektu (np. porozumienie,iliséncyjny)

2 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenig
zaktadanych efektow projektu, £goziom wspdtfinansowania prz
partnera/partneréw wynosi do 20% wktadu krajowego

3 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenig
zaktadanych efektow projektu, £g@oziom wspdlfinansowania prz
partnera/partneréw wynosi ponad 20% wktadu krajawagd projekt]
jest realizowany przy zaangavaniu kapitatu prywatnego (bez wedu
na wysoké¢ jego udziatu w we wkladzie krajowym)

]
¥4

]
¥4

do

10

0-30

Razem B 0-50

C. Zgodnasé z
politykami
horyzontalnymi
Unii
Europejskiej

C1. Promowanie
Zréwnowazonego rozwoju

Rozwiazania w sferze ochrony i poprawy jdko srodowiska
przyrodniczego:

0 — realizacja projektu nie pozwoli agina¢ efektu ekologicznego
1 - realizacja projektu pozwoli agjna¢ nieznaczny efekt ekologiczny
2 —realizacja projektu pozwoli agima¢ znaczny efekt ekologiczny

0-8

C2. ROwndi¢ szans i
niedyskryminacja

Rozwihizania w zakresie przestrzegania réwaio szans
niedyskryminacji:

0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegaianaci szans
niedyskryminacji, w tym dogpnasci dla oséb niepetnosprawnych

1 — projekt proponuje rozwrania w sferze réwrici szans
niedyskryminaciji, w tym tate dost¢pnaici dla 0s6b niepetnosprawnyd
wymagane przepisami prawa dla danego rodzaju pirzezigcia

2 — projekt proponuje rozwikania wykraczace poza wymagan
przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny &pgezyczyniajce
sig do realizacji polityki rownéci szans i niedyskryminacji, w tym tak
dostpndici dla oséb niepetnosprawnych

=

0-2

Razem C 0-10

Razem 5.3 0-100

| Dziatanie 5.4 Rozw6j energetyki opartej narodtach odnawialnych

Obszar
kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartosé punktowa

Waga

Suma
punktow

A. Wartosé
dodana projektu

Al. Zgodnasé z
przestankami i celami Osi
Priorytetowej

Zatozenia i cele projektu na tle zapiséw Osi Priorytegpw

0 — zalaenia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celd
Osi Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadpitrzeby pilne
realizacji przedsiwziccia

1 - zala@enia i cele projektu nawiuja do przestanek realizacji i celd
Osi Priorytetowej/Dziatania, opis projektu wskazuje potrzeb
realizacji projektu, jednak ryzyko wygtienia negatywnyc
konsekwencji zaniechania pilnej realizacji przedgiecia nie jest
wysokie

2 — zala@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celd
Osi Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w petmasadnia potrzeh
pilnej  realizacji  projektu(ryzyko  wyspienia  negatywnyc
konsekwencji zaniechania dziatgest wysokie), lub projekt uzysk
status projektu kluczowego poprzez umieszczenidisaé®e projektow
kluczowych w ramach RPO WP

W

W

=

0-10
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Obszar
kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartosé punktowa

Waga

Suma
punktow

A2. Zgodnasé z
przewidywanymi efektami
realizacji Osi Priorytetowej

Efekty projektu na tle zapiséw Osi Priorytetowej wiskaznikow
monitorowania:

0 — planowane efekty projektu nie wpigwgic w spodziewane efekty

realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania,

1 — planowane efekty projektu wpigugic w spodziewane efekty

realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania, chaie $ one wystarczafo
szczegoOtowo opisanead ich trwalc¢ lub realndé jest watpliwa

2 — planowane efekty projektu wpigupie w spodziewane efekty
realizacji Osi Priorytetowej/Dziataniag Szczegotowo opisane, trwate i

realne do osgnigcia

0-10

A3. Oddziatywanie

Oddziatywanie projektu w stosunku do podejmowanemdlemu na tle
zapis6w Osi Priorytetowej:

0 — projekt nie zapewnia trwatego rozgania problemu ze wzglu nal
dorazny charakter podejmowanych dziattub brak jest informacji
opisie projektu pozwalagych na miarodapocer jego oddziatywania

1 — projekt zapewnia ezciowe rozwizanie problemu lub trwado
planowanych dziatanie jest wystarczaga

2 — projekt zapewnia trwate i calkowite roaw@nie problemu przy

znacznej skali oddziatywania

0-10

A4. Partnerstwo,
komplementarnasé,
instrument elastyczndci

Celowai¢ partnerstwa i stopiezaangaowania partnerow:

0 — udziat instytucji partnerskich ma istotne znadeedla efektow
projektu, lecz projekt nie przewiduje udziatu partw

1 — udziat instytucji partnerskich nie ma ekszego znaczenia dla

uzyskania zaktadanych efektéw projektu lubz tedziat instytucji
partnerskich jest uzasadniony z punktu widzenigdazi@nych efektd

projektu, lecz stopie zaangaowania partnerow ograniczony jest [do

poparcia dla celéw projektu (np. porozumienie, ifisencyjny)
2 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianpunktu widzenia

zaktadanych efektow projektu, £g@oziom wspoélfinansowania przez

partnera/partneréw wynosi do 20% wktadu krajowego
3 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianpunktu widzenia

zaktadanych efektow projektu, £g@oziom wspodifinansowania przez

partnera/partneréw wynosi ponad 20% wktadu krajawedy projekt
jest realizowany przy zaangavaniu kapitatu prywatnego (bez wedul
na wysokéc¢ jego udziatu w we wkladzie krajowym)

0-15

Powiazanie projektu z innymi projektami:
0 — brak powizan

1 — zwiazek z projektem/projektami w trakcie realizacji Ikbore
uzyskaty decyzj o finansowaniu (niezateie odzrodta finansowania)

2 — zwiazek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezaie od
zrodfa finansowania)

0-10

Zastosowanie instrumentu elastycario

0 — zastosowanie instrumentu elastycémmo w projekcie jes
uzasadnione, jednak projekt nie korzysta z tej folat efekty dziata
finansowanych w ramach instrumentu elastyégnamap znikome
znaczenie dla ogjniccia celéw projektu

1 — projekt wykorzystuje instrument elastyczcip a efekty dziata
finansowanych w ramach instrumentu elastyéznanaj znacace
znaczenie dla ogniccia celéw projektu

0-5

Razem A

0-60

B

Ukierunkowanie

(profil)

B1. Zgodnai¢ z
preferencjami wsparcia w
danym Dziataniu /
Poddziataniu

Zgodnd¢ z Regionaln strategi energetyki ze szczeg6lnym

uwzglednieniemzrodet odnawialnych:
0 — projekt nie wykazuje zwkku z zapisami Strategii
1- projekt jest zbieny z zapisami Strategii

0-6
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Obszar
kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartosé punktowa

Waga

Suma
punktow

Zgodnd¢ z gminnymi zataeniami do plandw zaopatrzenia w ciepto,

energeg elektryczn i paliwa gazowe:
0 — projekt nie wykazuje zwiku z zatageniami
1- projekt jest zbieny z zataeniami

2 — projekt jest imiennie wskazany w zaoiach jako zadani
realizacyjne

[©]

0-12

Kompleksow@¢ projektu:

0 — projekt jest pojedynczym przeesziecciem w sferze energetyki

opartej nazrodtach odnawialnych lub jest ograniczony do ékneego
obszaru w olgbie gminy

2 — projekt promuje kompleksowe rozwania w sferze energetyki
opartej nazrodtach odnawialnych obejmug obszar catej gminy lub jgj

istotm cz$¢, lub w odniesieniu do energetyki wodnej, projekt

pofaczony jest z dzialaniami na rzecz bezpiéshr@a powodziowegpd
i retencjonowania wod

0-12

Razem B

0-30

C. Zgodnasé z
politykami
horyzontalnymi
Unii
Europejskiej

C1. Promowanie
zréwnowazonego rozwoju

Rozwiazania w sferze ochrony i poprawy jdko srodowiska
przyrodniczego:

0 — realizacja projektu nie pozwoli agina¢ efektu ekologicznego
1 — realizacja projektu pozwoli agina¢ nieznaczny efekt ekologiczny
2 —realizacja projektu pozwoli agim¢ znaczny efekt ekologiczny

0-8

C2. Réwna¢ szans
i niedyskryminacja

Rozwiazania w zakresie przestrzegania rowmo szans
niedyskryminacji:

0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegadiandici szans
niedyskryminacji, w tym dogpndsci dla oséb niepetnosprawnych

1 — projekt proponuje rozwkania w sferze rowrei szans

niedyskryminacji, w tym take dosgpndsci dla 0séb niepetnosprawnygh,

wymagane przepisami prawa dla danego rodzaju pirzezigcia

2 — projekt proponuje rozwkania wykraczajce poza wymagane

przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny @pgezyczyniaice
sig do realizacji polityki rownéci szans i niedyskryminacji, w tym tak
dostpndici dla oséb niepetnosprawnych

0-2

Razem C

0-10

Razem 5.4

0-100

| Dziatanie 5.5 Infrastruktura energetyczna i poszanwanie energii

Obszar
kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartosé punktowa

Waga

Suma
punktéw

A. Wartosé
dodana projektu

Al. Zgodnasé z
przestankami i celami Osi
Priorytetowej

Zatozenia i cele projektu na tle zapiséw Osi Priorytegpw

0 — zal@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celd
Osi Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadpitrzeby pilne
realizacji przedsiwziecia

1 — zala@enia i cele projektu naazuja do przestanek realizacji i celd
Osi Priorytetowej/Dziatania, opis projektu wskazuje potrzeb
realizacji projektu, jednak ryzyko wygtienia negatywnych
konsekwencji zaniechania pilnej realizacji przedgiccia nie jest
wysokie

2 — zala@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celd
Osi Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w pebmasadnia potrzeh
pilnej  realizacji  projektu(ryzyko  wyspienia  negatywnych
konsekwencji zaniechania dziatgest wysokie), lub projekt uzysk
status projektu kluczowego poprzez umieszczenidisoé®e projektow
kluczowych w ramach RPO WP

=

0-10
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Obszar
kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartosé punktowa

Waga

Suma
punktow

A2. Zgodnasé z
przewidywanymi efektami
realizacji Osi Priorytetowej

Efekty projektu na tle zapiséw Osi Priorytetowej wiskaznikow
monitorowania:

0 — planowane efekty projektu nie wpiswgiec w spodziewane efekt
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania,

1 — planowane efekty projektu wpigupic w spodziewane efekt
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania, chaie $ one wystarczafo
szczegoOtowo opisanead ich trwalc¢ lub realndé jest watpliwa

2 — planowane efekty projektu wpigupic w spodziewane efekt
realizacji Osi Priorytetowej/Dziataniag Szczeg6towo opisane, trwg
i realne do osigniecia

te

0-10

A3. Oddziatywanie

Oddziatywanie projektu w stosunku do podejmowangmdlemu na tlg
zapis6w Osi Priorytetowej:

0 — projekt nie zapewnia trwatego rozg@nia problemu ze wzglu nal
dorazny charakter podejmowanych dziétdub brak jest informacj
w opisie projektu pozwalafych na miarodajn ocer jego
oddziatlywania

1 — projekt zapewnia ezciowe rozwizanie problemu lub trwado
planowanych dziatanie jest wystarczaga

2 — projekt zapewnia trwate i calkowite roaw@nie problemu prz
znacznej skali oddziatywania

0-10

A4. Partnerstwo,
komplementarnaosé,
instrument elastyczndgci

Celowai¢ partnerstwa i stopiezaangaowania partnerow:

0 — udziat instytucji partnerskich ma istotne znaizedla efektow
projektu, lecz projekt nie przewiduje udziatu partw

1 — udziat instytucji partnerskich nie ma ekszego znaczenia d
uzyskania zaktadanych efektéw projektu luky tedziat instytucji
partnerskich jest uzasadniony z punktu widzenigdazi@nych efektd
projektu, lecz stopie zaangaowania partneréw ograniczony jest
poparcia dla celéw projektu (np. porozumienie, ifisencyjny)

2 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenig
zaktadanych efektow projektu, £gpoziom wspdlfinansowania prz
partnera/partneréw wynosi do 20% wktadu krajowego

3 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenig
zaktadanych efektow projektu, £gpoziom wspodlfinansowania prz
partnera/partneréw wynosi ponad 20% wktadu krajawagd projekt]
jest realizowany przy zaangavaniu kapitatu prywatnego (bez wedul
na wysokéc¢ jego udziatu w we wkladzie krajowym)

]
¥4

]
¥4

0-15

Powiazanie projektu z innymi projektami:
0 — brak powizan

1 — zwiazek z projektem/projektami w trakcie realizacji IKbore
uzyskaty decyzj o finansowaniu (niezateie odzrodta finansowania)

2 — zwiazek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezaie od
zrodfa finansowania)

0-10

Zastosowanie instrumentu elastycario

0 — zastosowanie instrumentu elastycémmo w projekcie jes
uzasadnione, jednak projekt nie korzysta z tej fotat efekty dziata
finansowanych w ramach instrumentu elastyégnamap znikome
znaczenie dla ogjniccia celéw projektu

1 — projekt wykorzystuje instrument elastycgcip a efekty dziata
finansowanych w ramach instrumentu elastyéznanaj znacace
znaczenie dla ogniccia celéw projektu

Razem A

0-60

B

Ukierunkowanie

(profil)

B1. Zgodnaé z
preferencjami wsparcia w
danym Dziataniu /
Poddziataniu

Zgodna¢ z Regionaln strategh energetyki ze szczegolny
uwzglednieniemzrodet odnawialnych:

0 — projekt nie wykazuje zwkku z zapisami Strategii
1- projekt jest zbieny z zapisami Strategii

m
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Obszar
kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartosé punktowa

Waga

Suma
punktow

Zgodnd¢ z gminnymi zaléeniami do plandéw zaopatrzenia w cief
energeg elektryczn i paliwa gazowe:

0 — projekt nie wykazuje zwiku z zatageniami
1- projekt jest zbieny z zataeniami

2 — projekt jest imiennie wskazany w zaoiach jako zadani
realizacyjne

to,

2,5

[©]

0-5

Lokalizacja inwestyciji:

0 — na obszarze nieabtym naprawczymi programami ochro
powietrza lub na obszarze o malegtgsci zaludnienia lub obszarze
niskich walorach przyrodniczych

2 — w strefie/strefach oktej naprawczym programem ochro
powietrza na obszarze koncentracji lugélnolub obszarze cenny
przyrodniczo

0
2,5
ny

0-5

Kompleksow@¢ projektu:

0 — projekt jest pojedynczym przeesizicciem w sferze infrastruktun
energetycznej i poszanowania energii lub jest dgrany do
okreslonego obszaru w oblbie gminy

1 — projekt promuje kompleksowe rozwania obejmujc obszar catej

gminy lub jej istota czes¢

2 — projekt promuje kompleksowe rozwania umaliwiajace
wykorzystanie odnawialnychzrédet energii lub w przypadk
termomodernizacji projekt dotyczy obiektow awméanych z ochran
zdrowia i edukagj

[

0-10

Whplyw projektu na jak& atmosfery:

0 — projekt nie prowadzi do obinia wielk@ci emisji zanieczyszcze
do atmosfery

1 — projekt przyczynia gido obnienia wielkdci emisji zanieczyszcae
do atmosfery
2 — projekt przyczynia sido obnienia wielk@ci emisji zanieczyszcae
do atmosfery zwlaszcza w miastach oraz na obszawinych
przyrodniczo

2,5

0-5

Razem B

0-30

C. Zgodnasé z
politykami
horyzontalnymi
Unii
Europejskiej

C1. Promowanie
zrébwnowazonego rozwoju

Rozwigzania w sferze ochrony i poprawy jakd srodowiska
przyrodniczego:

0 - realizacja projektu nie pozwoli agina¢ efektu ekologicznego
1 - realizacja projektu pozwoli agjna¢ nieznaczny efekt ekologiczny
2 — realizacja projektu pozwoli agina¢ znaczny efekt ekologiczny

0-8

C2. Réwnaié szans i
niedyskryminacja

Rozwihizania w zakresie przestrzegania réwaio szans
niedyskryminac;ji:

0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegaianaci szans
niedyskryminacji, w tym dogpnasci dla oséb niepetnosprawnych

1 — projekt proponuje rozwrania w sferze réwréci szans
niedyskryminacji, w tym tate dost¢pnaici dla 0séb niepetnosprawnyd
wymagane przepisami prawa dla danego rodzaju przezigcia

2 — projekt proponuje rozwikania wykraczace poza wymagan
przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny &pgezyczyniajce
sie do realizacji polityki rownéci szans i niedyskryminacji, w tym ta
dostpndici dla oséb niepetnosprawnych

0-2

Razem C

0-10

Razem 5.5

0-100
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| O$ Priorytetowa 6. Turystyka i dziedzictwo kulturowe

| Dziatanie 6.1 Infrastruktura wzmacniajaca potencjat turystyczny

Obszar
kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartos¢ punktowa

Waga

Suma
punktéw

A. Wartosé
dodana projektu

Al. Zgodnasé z
przestankami i celami Osi
Priorytetowej

Zalozenia i cele projektu na tle zapisw Osi Priorytespw

0 — zat@enia i cele projektu nawazuja do przestanek realizacji i celow G
Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadniarzeily pilnej realizacj
przedsgwzigcia

1 - zalaenia i cele projektu nauzuja do przestanek realizacji i celéw G
Priorytetowej/Dziatania, opis projektu wskazuje patrzeky realizacji
projektu, jednak ryzyko wysgpienia negatywnych konsekwen
zaniechania pilnej realizacji przeelsiziecia nie jest wysokie

2 — zal@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celow Q
Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w petni uadsia potrzed pilnej
realizacji projektu, (ryzyko wysgpienia negatywnych konsekwen
zaniechania dziata jest wysokie), lub projekt uzyskat status proje

kluczowego poprzez umieszczenie ndcié projektéw kluczowych

w ramach RPO WP

Cji
ktu

0-12

A2. Zgodnasé z
przewidywanymi
efektami realizacji Osi
Priorytetowej

Efekty projektu na tle zapis6w Osi
monitorowania:

Priorytetowe] wskaznikow

0 — planowane efekty projektu nie wpisugie w spodziewane efek
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania

1 - planowane efekty projektu wpigLgic w spodziewane efekty realiza
Osi Priorytetowej/Dziatania, clionie s one wystarczajpo szczegotow
opisane, bdz ich trwata¢ lub realnd¢ jest watpliwa

2 — planowane efekty projektu wpiggie w spodziewane efekty realiza
Osi Priorytetowej/Dziatania,asszczegdtowo opisane, trwale i realne
osiagniecia.

Cji

Cji
do

0-12

A3. Oddzialywanie

Oddziatywanie projektu w odniesieniu do podejmovganproblemu na tl
zapiséw Osi Priorytetowej:

0 — projekt prowadzi do g&ciowego rozwizania problemu przy znikom
skali oddziatywania lub rozwkania doranego niezalinie od skali, hdz
tez opis projektu nie pozwala na miarodapcere jego oddziatywania

1 — projekt prowadzi do g&ciowego rozwazania problemu przy znaczn
skali oddziatywania projektu

2 — projekt prowadzi do catkowitego i trwatego rozeédnia problemu prz
znacznej skali oddziatywania projektu

<

0-14

A4. Partnerstwo,
komplementarnasé,
instrument elastyczndgci

Celowas¢ partnerstwa i stopfezaangaowania partnerow:
— Obszar B1

—

Obszar B]

—

| Obszar B]

|

Powiazanie projektu z innymi projektami:
0 — brak powazan

1 - zwiazek z projektem/projektami w trakcie realizacji lkidre uzyskaty
decyzg o finansowaniu (niezataie odzrodta finansowania)

2 — zwigzek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezaie odzrodta
finansowania)

0-8

Zastosowanie instrumentu elastycgrio

0 — zastosowanie instrumentu elastyéanav projekcie jest uzasadnion
jednak projekt nie korzysta z tej formy lub efekiziatar finansowanyc
w ramach instrumentu elastycZod map znikome znaczenie d
osiagniecia celéw projektu

1 — projekt wykorzystuje instrument elastyczcip a efekty dziala
finansowanych w ramach instrumentu elastyéehnomap znacace

znaczenie dla agjniecia celdw projektu

Razem A

0-50
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Obszar . . - . 1 Suma
kryteriow Kryterium Kwestie weryfikuj ace i wartos¢ punktowa Waga punkiow

Celowas¢ partnerstwa i stopfezaangaowania partneréw:
0 — udzial instytucji partnerskich ma istotne znaeedla efektow
projektu, lecz projekt nie przewiduje udziatu parthw
1 — udzial instytucji partnerskich nie ma ¢k§zego znaczenia dla
uzyskania zaktadanych efektéw projektu lubz teidzial instytucji
partnerskich jest uzasadniony z punktu widzeniataziych efektdv
projektu, lecz stopie zaangaowania partneréw ograniczony jest (do
poparcia dla celéw projektu (np. porozumienie, iliséncyjny)
2 — projekt jest sieciowy, realizowany przy wspdtiatiz odpowiednich 3 0-9
partneréw spotecznych, anggac przynajmniej jedm instytucg
partnersik z precyzyjnie opisanym wsparciem organizacyjnymdzh
wkiladem wtasnym o warfci do 20% wktadu krajowego
3 — projekt jest sieciowy, realizowany przy wspétiatiz odpowiednich
partneréw spotecznych, anggaCc przynajmniej jedm instytucjal
partnersk z wktadem wtasnym o wartoi ponad 20% wktadu krajowego
lub projekt realizowany przy zaangavaniu kapitatu prywatnego (bez
wzgledu na wysokée jego udziatu w we wkiadzie krajowym)
Zgodna¢ ze Strategi Rozwoju Turystyki w Wojewddztwie Pomorskim ha
lata 2004-2013:
0 — projekt nie wykazuje zwzku z zapisami strategii S 0-5
1- projekt jest zbiny z zapisami strategii
Zgodndg¢ z  Programem  Rozwoju  Produktéw  Turystycznych
Wojewddztwa Pomorskiego:

. B1. Zgodndié z 0- prc?jekt-nie Wkazuje zw{zku z zapisami programu S 0-5

- .| preferencjami wsparcia w | 1— projekt jest zbieny z zapisami programu
Ukierunkowanie - ) .. _
(profil) danym Dziataniu / Lokalizacja projektu:
Poddziataniu . . . .
0 — projekt nie jest realizowany na obszarach stalspaikturalnie
1 — projekt obejmuje obszar kilku gmin, z ktérychzyrajmniej jedna 2,5 0-5
nalezy do obszar6éw stabych strukturalnie
2 — projekt jest w cakei realizowany na obszarach stabych strukturalnie
Zaskg projektu:
0 — projekt jest przedsivzieciem w skali lokalnej
1 — projekt jest przedaivzieciem w skali ponadlokalnej 2.5 0-5
2 — projekt jest przedsivzieciem w skali regionalnej lub ponadregionalnej
Whptyw projektu na si€ obszaréw chronionych:
0 — projekt nie wplywa na zrownowany rozwoéj obszaréw chronionych
2 — projekt wspiera zréwnowany rozwdj obszaréw chronionych, w tym 2,5 0-5
wchodzcych w sklad sieci Natura 2000, parkéw narodowygarkow
krajobrazowych i gmin uzdrowiskowych
Kompleksowd¢ projektu:
0 — projekt jest pojedynczym przegsiziecciem w zakresie infrastruktury
wzmacniagcej potencjat turystyczny
1 — projekt jest kompleksowym przeesizieciem tworacym warunki dlg
poprawy ustug turystycznych i okototurystycznyclednak opisywange 3 0-6
rozwigzania nie g przekonujce
2 — projekt jest kompleksowym przeelsizicciem tworacym warunki dla
poprawy ustug turystycznych i okoloturystycznych, razwiazania
przedstawionessw przekonuicy i wyczerpuacy sposéb
Razem B 0-40

Rozwiazania w sferze ochrony i poprawy jdko srodowiskal
przyrodniczego:

C.ﬁgsdngﬁc’ z 0 — projekt jest neutralny dlérodowiska lub proponuje rozwdania w|

| goHiggEr i sferze ochrony i poprawysrodowiska przyrodniczego magane

horyzontalnymi C1. Promowanie y poprawy: przyl go wymag 3 0-6

Unii
Europejskiej

zrbwnowazonego rozwoju

przepisami prawa dla danego rodzaju przgdsicia

2 — projekt proponuje rozwzania w sferze ochrony i poprawy jgko
srodowiska przyrodniczego wykraczag poza wymagane przepisami
prawa dla danego rodzaju przegi&iiccia
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Obszar
kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartos¢ punktowa

Waga

Suma
punktow

C2. Réwnai¢ szans i
niedyskryminacja

Rozwigzania w zakresie przestrzegania régaszans i niedyskryminacijif

0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegadiandici szans
niedyskryminacji, w tym dospndsci dla os6b niepetnosprawnych

1 — projekt proponuje rozwrania w sferze rowrei szans
niedyskryminacji, w tym tate dosgpndcici dla oséb niepetnosprawnyg
wymagane przepisami prawa dla danego rodzaju pixzerigcia

2 — projekt proponuje rozwkania wykraczace poza wymagan
przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny @p@szyczyniajce sé
do realizacji polityki réwnéci szans i niedyskryminacji, w tym tak
dostpnasci dla os6b niepetnosprawnych

0-4

Razem C

0-10

Razem 6.1

0-100

| Dziatanie 6.2 Promocja i informacja turystyczna

Obszar
kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartos¢ punktowa

Waga

Suma
punktéw

A. Wartosé
dodana projektu

Al. Zgodncsé z
przestankami i celami Osi
Priorytetowej

Zalozenia i cele projektu na tle zapis6w Osi Priorytegpw

0 — zat@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celow G
Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadniarzmdty pilnej realizacj
przedst¢wziecia

1 - zalaenia i cele projektu nauzuja do przestanek realizacji i celéw G
Priorytetowej/Dziatania, opis projektu wskazuje patrzekr realizacji
projektu jednak ryzyko wyspienia negatywnych konsekwen
zaniechania pilnej realizacji przeelsiziecia nie jest wysokie

2 — zat@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celow G
Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w petni uaeria potrzeb pilnej
realizacji projektu (ryzyko wyspienia negatywnych konsekwen
zaniechania dziata jest wysokie), lub projekt uzyskat status proje
kluczowego poprzez umieszczenie nécié projektow kluczowych y
ramach RPO WP

Cji
ktu
v

0-12

A2. Zgodncsé z
przewidywanymi
efektami realizacji Osi
Priorytetowej

Efekty projektu na tle zapisow Osi
monitorowania:

Priorytetowej wskaznikéw

0 — planowane efekty projektu nie wpisugie w spodziewane efek
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania

1 — planowane efekty projektu wpigLgic w spodziewane efekty realiza
Osi Priorytetowej/Dziatania, cléonie s one wystarczajpo szczegotow
opisane, hdz ich trwatc¢ lub realn@c jest watpliwa

2 — planowane efekty projektu wpiggie w spodziewane efekty realiza
Osi Priorytetowej/Dziatania,asszczegétowo opisane, trwate i realne
osiagniecia

Cji

Cji
do

0-12

A3. Oddziatywanie

Oddziatywanie projektu w odniesieniu do podejmovggnproblemu na tl
zapis6w Osi Priorytetowej:

0 — projekt prowadzi do g&ciowego rozwizania problemu przy znikom
skali oddziatywania lub rozwrania doranego niezalenie od skali, hdz
tez opis projektu nie pozwala na miarodgprcerg jego oddziatywania

1 - projekt prowadzi do g&ciowego rozwazania problemu przy znaczn
skali oddziatywania projektu

2 — projekt prowadzi do catkowitego i trwatego rozednia problemu prz
znacznej skali oddziatywania projektu

D

0-14

A4. Partnerstwo,
komplementarnasé,
instrument elastyczndgci

Celowas¢ partnerstwa i stopfezaangaowania partneréw:
— Obszar B1

—

—

Obszar B1 Obszar B]

|

Powigzanie projektu z innymi projektami:
0 — brak powazan

1 — zwiazek z projektem/projektami w trakcie realizacji [kifdre uzyskaty
decyz}; o finansowaniu (niezataie odzrodta finansowania)

2 — zwigzek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezaie odzrodta
finansowania)

0-8
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Obszar
kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartos¢ punktowa

Waga

Suma
punktow

Zastosowanie instrumentu elastycgrio

0 — zastosowanie instrumentu elastyéanav projekcie jest uzasadnion
jednak projekt nie korzysta z tej formy lub efekiiziatar finansowanych
ramach instrumentu elastycZedomajp znikome znaczenie dla agnigcia
celéw projektu

1 — projekt wykorzystuje instrument elastyczcip a efekty dziala
finansowanych w ramach instrumentu elastyéznomap znacace
znaczenie dla agjniecia celow projektu

0-4

Razem A

0-50

B.
Ukierunkowanie

(profil)

B1l. Zgodnaé z
preferencjami wsparcia w
danym Dziataniu /
Poddziataniu

Celowas¢ partnerstwa i stopfezaangaowania partnerow:

0 — udzial instytucji partnerskich ma istotne znaeedla efektow
projektu, lecz projekt nie przewiduje udziatu parthw

1 — udziat instytucji partnerskich nie ma ek$zego znaczenia d
uzyskania zaktadanych efektéw projektu lubz teidzial instytucji
partnerskich jest uzasadniony z punktu widzeniataziych efektdv
projektu, lecz stopie zaangaowania partneréw ograniczony jest
poparcia dla celéw projektu (np. porozumienie, ifisencyjny)

2 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenia
zaktadanych efektéw projektu, £gpoziom wspotfinansowania prz
partnera/partnerow wynosi do 20% wktadu krajowego

3 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenia
zaktadanych efektéw projektu, £gpoziom wspotfinansowania prz
partnera/partnerow wynosi ponad 20% wktadu kragavéub projekt
realizowany przy zaangewaniu kapitatu prywatnego (bez wzdu nal
wysokai¢ jego udziatu w we wktadzie krajowym

¥4

¥4

0-12

Zgodna¢ ze Strategi Rozwoju Turystyki w Wojewddztwie Pomorskim
lata 2004-2013:

0 — projekt nie wykazuje zwzku z zapisami strategii
1- projekt jest zbieny z zapisami strategii

na

Zgodnag¢ z  Programem  Rozwoju  Produktéw  Turystyczn
Wojewodztwa Pomorskiego:

0 — projekt nie wykazuje zwrku z zapisami programu
1 — projekt jest zbiny z zapisami programu

ch

0-5

Zaskg projektu:

0 — projekt jest przedsivzieciem w skali lokalnej

1 — projekt jest przedaivzigciem w skali ponadlokalnej
2 — projekt jest przedsivzieciem w skali regionalnej

0-10

Kompleksowd¢ projektu:

0 — projekt wspiera rozwdéj konkretnego,zjustniejcego, produktl
turystycznego lub kulturowego jak réwni@rzedsiwziecia zwihzanego
z informacj lub promocj turystyczrn

1 — projekt tworzy hdz wspiera rozwéj nowych produktéw turystyczny
lub kulturowych, jak réwnie przedsiwziecia zwiazane z informagj lub
promoch turystyczn, jednak opisywane rozadania nie g przekonujce

2 — Projekt tworzy hdz wspiera rozwéj nowych produktéw turystyczn
lub kulturowych, jak réwnie przedsiwzie¢ zwiazanych z informagj lub
promoch turystyczm, przy wykorzystaniu elementéw liegalneg
i lokalnego dziedzictwa kulturowego a rozwénia przedstawione a|
w przekonujcy i wyczerpujcy sposéb

0-8

Razem B

0-40

C. Zgodnasé z
politykami
horyzontalnymi
Unii
Europejskiej

C1. Promowanie
Zrbwnowazonego rozwoju

Rozwigzania w sferze ochrony i poprawy jdko srodowiska
przyrodniczego:

0 — projekt jest neutralny dlérodowiska lub proponuje rozggania w|
sferze ochrony i poprawysrodowiska przyrodniczego wymaga
przepisami prawa dla danego rodzaju przagdsicia

2 — projekt proponuje rozwiania w sferze ochrony i poprawy ja&kd
srodowiska przyrodniczego wykraczag poza wymagane przepisami

ne

prawa dla danego rodzaju przegi&iiccia

2,5

0-5
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Obszar
kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartos¢ punktowa

Waga

Suma
punktow

C2. Réwnai¢ szans i
niedyskryminacja

Rozwigzania w zakresie przestrzegania régaszans i niedyskryminacijif

0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegadiandici szans
niedyskryminacji, w tym dospndsci dla os6b niepetnosprawnych

1 — projekt proponuje rozwrania w sferze rowrei szans
niedyskryminacji, w tym tate dosgpndcici dla oséb niepetnosprawnyg
wymagane przepisami prawa dla danego rodzaju pixzerigcia

2 — projekt proponuje rozwkania wykraczace poza wymagan
przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny @p@szyczyniajce sé
do realizacji polityki réwnéci szans i niedyskryminacji, w tym tak
dostpnasci dla os6b niepetnosprawnych

2,5

0-5

Razem C

0-10

Razem 6.2

0-100

| Dziatanie 6.3 Regionalne dziedzictwo kulturowe o gencjale turystycznym

Obszar
kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartos¢ punktowa

Waga

Suma
punktéw

A. Wartosé
dodana projektu

Al. Zgodncsé z
przestankami i celami Osi
Priorytetowej

Zalozenia i cele projektu na tle zapis6w Osi Priorytegpw

0 — zat@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celow G
Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadniarzmdty pilnej realizacj
przedst¢wziecia

1 - zalaenia i cele projektu nauzuja do przestanek realizacji i celéw G
Priorytetowej/Dziatania, opis projektu wskazuje patrzekr realizacji
projektu, jednak ryzyko wysgpienia negatywnych konsekwen
zaniechania pilnej realizacji przeelsiziecia nie jest wysokie

2 — zat@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celow G
Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w petni uaeria potrzeb pilnej
realizacji projektu (ryzyko wyspienia negatywnych konsekwen
zaniechania dziata jest wysokie), lub projekt uzyskat status proje

kluczowego poprzez umieszczenie ndcié projektéw kluczowych

w ramach RPO WP

Cji
ktu

0-10

A2. Zgodncsé z
przewidywanymi
efektami realizacji Osi
Priorytetowej

Efekty projektu na tle zapisow osi i skaznikow

monitorowania:

priorytetowe

0 — planowane efekty projektu nie wpisugie w spodziewane efek
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania

1 — planowane efekty projektu wpigLgic w spodziewane efekty realiza
Osi Priorytetowej/Dziatania, cléonie s one wystarczajpo szczegotow
opisane, hdz ich trwatc¢ lub realn@c jest watpliwa

2 — planowane efekty projektu wpiggie w spodziewane efekty realiza
Osi Priorytetowej/Dziatania,asszczegétowo opisane, trwate i realne
osiagniecia

Cji

Cji
do

0-12

A3. Oddziatywanie

Oddziatywanie projektu w odniesieniu do podejmovggnproblemu na tl
zapis6w Osi Priorytetowej:

0 — projekt prowadzi do g&ciowego rozwizania problemu przy znikom
skali oddziatywania lub rozwrania doranego niezalenie od skali, hdz
tez opis projektu nie pozwala na miarodgprcerg jego oddziatywania

1 - projekt prowadzi do g&ciowego rozwazania problemu przy znaczn
skali oddziatywania projektu

2 — projekt prowadzi do catkowitego i trwatego rozednia problemu prz

D

znacznej skali oddziatywania projektu

0-14
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Obszar . . - . . Suma
kryteriow Kryterium Kwestie weryfikuj ace i wartos¢ punktowa Waga punkiow
Celowas¢ partnerstwa i stopfezaangaowania partnerow:
0 — udzial instytucji partnerskich ma istotne znaeedla efektow
projektu, lecz projekt nie przewiduje udziatu parthw
1 — udzial instytucji partnerskich nie ma ¢k§zego znaczenia dla
uzyskania zaktadanych efektéw projektu lubz teidzial instytucji
partnerskich jest uzasadniony z punktu widzeniataziych efektdv
projektu, lecz stopie zaangaowania partneréw ograniczony jest (do
poparcia dla celéw projektu (np. porozumienie, iliséncyjny) 3 0.9
2 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenia
zaktadanych efektéw projektu, £gpoziom wspotfinansowania przez
partnera/partnerow wynosi do 20% wktadu krajowego
3 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenia
zaktadanych efektéw projektu, £gpoziom wspotfinansowania przez
partnera/partnerow wynosi ponad 20% wkladu krajawdgp projekt
A4. Partnerstwo realizowany przy zaangewaniu kapitatu prywatnego (bez wzdu nal
komplementarnc;éc' wysokai¢ jego udziatu w we wktadzie krajowym
instrument elastyczndci | Powizanie projektu z innymi projektami:
0 — brak powazan
1 — zwiazek z projektem/projektami w trakcie realizacji lkifdre uzyskaty 5 0-4
decyz}; o finansowaniu (niezataie odzrodta finansowania)
2 — zwigzek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezaie odzrodta
finansowania)
Zastosowanie instrumentu elastycgrio
0 — zastosowanie instrumentu elastyémiav projekcie jest uzasadnione,
jednak projekt nie korzysta z tej formy lub efekiiziatar finansowanych
ramach instrumentu elastycZedomajp znikome znaczenie dla agnigcia
celéw projektu 1 0-1
1 - projekt wykorzystuje instrument elastyczcip a efekty dziata
finansowanych w ramach instrumentu elastyéznomap znacace
znaczenie dla ogjniecia celow projektu
Razem A| 0-50
Zgodnag¢ z Wojewddzkim Programem Opieki nad Zabytkami
Wojewodztwa Pomorskiego na lata 2007-2010:
0 — projekt nie wykazuje zwrku z zapisami programu 8 0-8
1 — projekt jest zbiny z zapisami programu
Zgodna¢ ze Strategi Rozwoju Turystyki w Wojewddztwie Pomorskim ha
lata 2004-2013:
0 — projekt nie wykazuje zwzku z zapisami strategii 8 0-8
1 — projekt jest zbiny z zapisami strategii
Zgodnag¢ z  Programem  Rozwoju  Produktéw  Turystycznych
Wojewodztwa Pomorskiego:
B B1l. Zgodnaé z 0 okt ni Kazui vk . . 8 0-8
Ui(ierunkowanie preferencjami wsparcia w | 0~ Proje t nie wykazuje zwzku z zapisami programu
" anym Dziataniu — projekt jest zbiny z zapisami programu
(profil) d Dziataniu / 1 jekt j bi i i
Poddziataniu Zgodna¢ z gminnym programem opieki nad zabytkami:
0 — projekt nie wykazuje zwrku z zapisami programuwdz taki program
nie istnieje 4 0-8
1 — projekt jest zbiny z zapisami programu
2 — projekt jest imiennie wskazany w programie jakdanie realizacyjne
Status inwestycji oktej projektem:
0 — projekt nie dotyczy obiektdw aftych formami ochrony zabytkow
zgodnie z ustawo ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami 4 0-8
2 — projekt dotyczy obiektow odtiych formami ochrony zabytkéw zgodrnie
z ustawg 0 ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami
Razem B| 0-40
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Obszar
kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartos¢ punktowa

Waga

Suma
punktow

C. Zgodnasé z
politykami
horyzontalnymi
Unii
Europejskiej

C1. Promowanie
zréwnowazonego rozwoju

Rozwipzania w sferze ochrony i
przyrodniczego:

poprawy j&kd $rodowiska

0 — projekt jest neutralny dlérodowiska lub proponuje rozgdania w|
sferze ochrony i
przepisami prawa dla danego rodzaju przgdsicia

2 — projekt proponuje rozwiania w sferze ochrony i poprawy ja&kd
srodowiska przyrodniczego wykraczag poza wymagane przepisami
prawa dla danego rodzaju przegi&iecia

poprawysrodowiska przyrodniczego wymagane

2,5

0-5

C2. R6wndi¢ szans
i niedyskryminacja

Rozwigzania w zakresie przestrzegania régaszans i niedyskryminacijif

0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegadiandici szans
niedyskryminacji, w tym dospndsci dla os6b niepetnosprawnych

1 — projekt proponuje rozwrania w sferze rowrei szans
niedyskryminacji, w tym tate dosgpncici dla os6b niepetnosprawnydh,
wymagane przepisami prawa dla danego rodzaju pixzerigcia

2 — projekt proponuje rozwkania wykraczagce poza wymagane
przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny @p@szyczyniajce si
do realizacji polityki rownéci szans i niedyskryminacji, w tym tak
dostpndsci dla oséb niepetnosprawnych

2,5

0-5

Razem C

0-10

Razem 6.3

0-100

| Dziatanie 6.4 Wspieranie i zachowanie waloréw przyrdniczych

Obszar
kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartos¢ punktowa

Waga

Suma
punktéw

A. Wartosé
dodana projektu

Al. Zgodncsé z
przestankami i celami Osi
Priorytetowej

Zalozenia i cele projektu na tle zapis6w Osi Priorytegpw

0 — zat@enia i cele projektu nawazuja do przestanek realizacji i celow Qsi

Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadniarzmdty pilnej realizacj
przedst¢wziecia

1 - zalaenia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celéw Qsi

Priorytetowej/Dziatania, opis projektu wskazuje patrzelkr realizacji
projektu, jednak ryzyko wysgpienia negatywnych konsekwentji
zaniechania pilnej realizacji przeelsiziecia nie jest wysokie

2 — zat@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celow Qsi

Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w petni uaeria potrzeb pilnej
realizacji projektu (ryzyko wyspienia negatywnych konsekwentji
zaniechania dziata jest wysokie), lub projekt uzyskat status projekt
kluczowego poprzez umieszczenie ndcié projektéw kluczowych
w ramach RPO WP

u

0-12

A2. Zgodnasé z
przewidywanymi
efektami realizacji Osi
Priorytetowej

Efekty projektu na tle zapisow Osi Priorytetowej viskaznikow

monitorowania:

0 — planowane efekty projektu nie wpigugic w spodziewane efekty
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania

1 - planowane efekty projektu wpigLgic w spodziewane efekty realizagji
Osi Priorytetowej/Dziatania, clionie s one wystarczajpo szczegotow
opisane, hdz ich trwatc¢ lub realnéc jest watpliwa

2 — planowane efekty projektu wpigigie w spodziewane efekty realizagiji
Osi Priorytetowej/Dziatania,asszczegétowo opisane, trwate i realne|d
osiagniecia

0]

0-12

A3. Oddziatywanie

3%

Oddziatywanie projektu w odniesieniu do podejmovggnproblemu na tl
zapis6w Osi Priorytetowej:

0 — projekt prowadzi do g&ciowego rozwizania problemu przy znikomej
skali oddziatywania lub rozwrania doranego niezalenie od skali, hdz
tez opis projektu nie pozwala na miarodgprcerg jego oddziatywania

1 - projekt prowadzi do g&ciowego rozwazania problemu przy znacznej

skali oddziatywania projektu

2 — projekt prowadzi do calkowitego i trwatego rozeénia problemu przy
znacznej skali oddziatywania projektu

0-14
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Obszar . . - . 1 Suma
kryteriow Kryterium Kwestie weryfikuj ace i wartos¢ punktowa Waga punkiow
Celowas¢ partnerstwa i stopfezaangaowania partneréw: N N
— Obszar B1 Obszar B1 Obszar B]
Powiagzanie projektu z innymi projektami
0 — brak powazan
1 - zwiazek z projektem/projektami w trakcie realizacji lkidre uzyskaty 4 0-8
decyzg o finansowaniu (niezataie odzrodta finansowania)
A4. Partnerstwo, 2 — zwiazek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezaie odzrodia
komplementarnosé, finansowania)
instrument elastyczndci | Zastosowanie instrumentu elastycgio
0 — zastosowanie instrumentu elastyéanav projekcie jest uzasadnione,
jednak projekt nie korzysta z tej formy lub efekiziatar finansowanyc
w ramach instrumentu elastycZod map znikome znaczenie dla
osiagniecia celéw projektu 4 0-4
1 — projekt wykorzystuje instrument elastyczcip a efekty dziala
finansowanych w ramach instrumentu elastyéenomap znacace
znaczenie dla agjniecia celdw projektu
Razem A| 0-50
Celowas¢ partnerstwa i stopfezaangaowania partneréw:
0 — udzial instytucji partnerskich ma istotne znameedla efektow
projektu, lecz projekt nie przewiduje udziatu parthw
1 — udzial instytucji partnerskich nie ma ¢k§zego znaczenia dla
uzyskania zaktadanych efektéw projektu lubz teidzial instytucji
partnerskich jest uzasadniony z punktu widzeniataziych efektdv
projektu, lecz stopie zaangaowania partneréw ograniczony jest (do
poparcia dla celéw projektu (np. porozumienie, iliséncyjny) 3 0.9
2 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenia
zakltadanych efektéw projektu, Zapoziom wspoifinansowania przez
partnera/partnerow wynosi do 20% wktadu krajowego
3 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenia
zakltadanych efektéw projektu, Zapoziom wspoéifinansowania przez
partnera/partnerow wynosi ponad 20% wkiladu krajawédgp projekt
realizowany przy zaangewaniu kapitatu prywatnego (bez wzdu nal
wysokai¢ jego udziatu w we wktadzie krajowym
Zgodna¢ ze Strategi Rozwoju Turystyki w Wojewddztwie Pomorskim ha
lata 2004-2013:
0 — projekt nie wykazuje zwzku z zapisami strategii S 5
1 — projekt jest zbiny z zapisami strategii
B B1l. Zgodnaé z projext) y P g
. .| preferencjami wsparcia w | Zgodnéd¢ z  Programem  Rozwoju Produktow  Turystycznych
?k'i'fll;”kowan'e danym Dziataniu / Wojewddztwa Pomorskiego:
rofi . .
2 Poddziataniu 0 — projekt nie wykazuje zwiku z zapisami programu S 5
1 — projekt jest zbiny z zapisami programu
Zgodndaé z Programem Ochrorrodowiska Wojewddztwa Pomorskiego:
0 — projekt nie wykazuje zwiku z zapisami programu 5 5
1 — projekt jest zbiny z zapisami programu
Kompleksowd¢ projektu:
0 — projekt jest pojedynczym przegsiicciem w zakresie wspieranja
i zachowania waloréw przyrodniczych
1 — projekt jest kompleksowym przegszieciem z zakresu ochrony,
rewaloryzacji i udosgpniania obszaréw cennych przyrodniczo, jedhak 5 0-10
opisywane rozwizania nie g przekonujce
2 — projekt jest kompleksowym przeesizicciem z zakresu ochrony,
rewaloryzacji i udogpniania obszaréw cennych przyrodnicgo,
a rozwizania przedstawione sv przekonujcy i wyczerpujcy sposob
Zaskg projektu:
0 — projekt jest przedsivzieciem w skali lokalnej
3 0-6

1 — projekt jest przedaivzieciem w skali ponadlokalnej
2 — projekt jest przedsivzieciem w skali regionalnej
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Obszar
kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartos¢ punktowa

Waga

Suma
punktow

Razem B

0-40

C. Zgodnasé z
politykami
horyzontalnymi
Unii
Europejskiej

C1. Promowanie
zréwnowazonego rozwoju

Rozwigzania w sferze ochrony i poprawy jdko srodowiska
przyrodniczego:

0 — projekt jest neutralny dlérodowiska lub proponuje rozgdania w|
sferze ochrony i poprawysrodowiska przyrodniczego wymaga
przepisami prawa dla danego rodzaju przgdsicia

2 — projekt proponuje rozwiania w sferze ochrony i poprawy ja&kd
srodowiska przyrodniczego wykraczag poza wymagane przepisami
prawa dla danego rodzaju przegi&iiccia

ne

C2. ROwnG¢ szans
i niedyskryminacja

Rozwigzania w zakresie przestrzegania régaiszans i niedyskryminacijif

0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegadiandici szans
niedyskryminacji, w tym dogpndsci dla os6b niepetnosprawnych

1 - projekt proponuje rozwtania w sferze réwrci szans
niedyskryminacji, w tym tate dosgpncici dla oséb niepetnosprawnyg
wymagane przepisami prawa dla danego rodzaju pixzerigcia
2 — projekt proponuje rozwkania wykraczace poza wymagan
przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny @p@szyczyniajce si
do realizacji polityki rownéci szans i niedyskryminacji, w tym tak

dostpnasci dla os6b niepetnosprawnych

0-4

Razem C

0-10

Razem 6.4

0-100
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| O$ Priorytetowa 7. Ochrona zdrowia i system ratowniova

| Dziatanie 7.1 Infrastruktura ochrony zdrowia

Obszar
kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i warto§¢ punktowa

Waga

Suma
punktéw

A. Wartosé
dodana projektu

Al. Zgodncsé z
przestankami i celami Osi
Priorytetowej

Zalozenia i cele projektu na tle zapis6w Osi Priorytegpw

0 — zat@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celow G
Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadniarzmdty pilnej realizacj
przedst¢wziecia

1 - zalaenia i cele projektu nawuzuja do przestanek realizacji i celéw G
Priorytetowej/Dziatania, opis projektu wskazuje patrzelkr realizacji
projektu, jednak ryzyko wysgpienia negatywnych konsekwen
zaniechania pilnej realizacji przeelsziecia nie jest wysokie

2 — zat@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celow G
Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w petni uaedria potrzeb pilnej
realizacji projektu (ryzyko wyspienia negatywnych konsekwen
zaniechania dziata jest wysokie), lub projekt uzyskat status proje

kluczowego poprzez umieszczenie ndcié projektéw kluczowych

w ramach RPO WP

Cji
ktu

0-10

A2. Zgodnasé z
przewidywanymi
efektami realizacji Osi
Priorytetowej

Efekty projektu na tle zapisow Osi
monitorowania:

Priorytetowej wskanikéw

0 — planowane efekty projektu nie wpisugie w spodziewane efek
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania

1 - planowane efekty projektu wpigLgic w spodziewane efekty realiza
Osi Priorytetowej/Dziatania, clionie s one wystarczajpo szczegotow
opisane, hdz ich trwatc¢ lub realnéc jest watpliwa

2 — planowane efekty projektu wpiggie w spodziewane efekty realiza
Osi Priorytetowej/Dziatania,asszczegétowo opisane, trwate i realne
osiagniecia

Cji

Cji
do

0-10

A3. Oddzialywanie

Oddziatywanie projektu w odniesieniu do podejmovggnproblemu na tl
zapis6w Osi Priorytetowej:

0 — projekt nie prowadzi do trwatego rozzénia problemu ze wzglu nal
dorazny charakter zaplanowanych dzigtdadz prowadzi do cgsciowego
rozwigzania problemu przy znikomej skali oddziatywaniagbtez opis
projektu nie pozwala na miarodajocer jego oddziatywania

1 - projekt prowadzi do g&ciowego rozwazania problemu przy znaczn
skali oddzialywania

2 — projekt prowadzi do catkowitego i trwatego rozednia problemu prz
znacznej skali oddziatywania

3%

<

0-10

A4. Partnerstwo,
komplementarnaosé,
instrument elastyczndgci

Celowai¢ | stopieh zaangaowania partnerow:

0 — udziat instytucji partnerskich ma istotne znadeedla efektd
projektu, lecz projekt nie przewiduje udziatu parthw

1 — udziat instytucji partnerskich nie ma ek$zego znaczenia d
uzyskania zaktadanych efektow projektu lubz tedziat instytucji
partnerskich jest uzasadniony z punktu widzeniataziych efektdv
projektu, lecz stopie zaangaowania partneréw ograniczony jest
poparcia dla celéw projektu (np. porozumienie, ifisencyjny)

2 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenia
zaktadanych efektéw projektu, £g@poziom wspotfinansowania projek
przez partnera/partneréw wynosi do 20% wktadu kvajgo

3 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenia
zaktadanych efektow projektu, £g@poziom wspoffinansowania projek
przez partnera/partneréw wynosi ponad 20% wkladjokrego lub projek|
realizowany przy zaangewaniu kapitatu prywatnego (bez wzdu nal

tu

tu

wysokai¢ jego udziatu we wktadzie krajowym)

0-15
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Obszar
kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartos¢ punktowa

Waga

Suma
punktow

Powiagzanie projektu z innymi projektami
0 — brak powazan

1 - zwiazek z projektem/projektami w trakcie realizacji lkidre uzyskaty
decyz}; o finansowaniu (niezataie odzrodta finansowania)

2 — zwiazek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezaie odzrédta
finansowania)

2,5

0-5

Zastosowanie instrumentu elastycrio

0 — zastosowanie instrumentu elastyémiav projekcie jest uzasadnion
jednak projekt nie korzysta z tej formy lub efekiziatar finansowanych
w ramach instrumentu elastycZod map znikome znaczenie d
osiagniecia celéw projektu

1 - projekt wykorzystuje instrument elastyczoip a efekty dziata
finansowanych w ramach instrumentu elastyéenomap znacace
znaczenie dla ogjniecia celow projektu

10

0-10

Razem A

0-60

B.
Ukierunkowanie

(profil)

B1l. Zgodnaé z
preferencjami wsparcia w
danym Dziataniu /
Poddziataniu

Kompleksowd¢ projektu:

0 — projekt dotyczy rozwoju infrastruktury albo wygaenia obiektow
ochrony zdrowia

2 — projekt dotyczy rozwoju infrastruktury wraz z ppsaeniem obiektow
ochrony zdrowia

3 — projekt dotyczy rozwoju infrastruktury lub wypenia obiektow
ochrony zdrowia w powgzaniu z programami diagnostycznymi
profilaktycznymi o zasigu regionalnym dotyezymi choréb
nowotworowych, choréb uktadu sercowo-naczyniowegokirzycy

10

0-30

Razem B

0-30

C. Zgodnasé z
politykami
horyzontalnymi
Unii
Europejskiej

C1. Promowanie
zréwnowazonego rozwoju

Rozwigzania w sferze ochrony i poprawy jgko srodowiska
przyrodniczego:

0 — projekt jest neutralny dlérodowiska lub proponuje rozgdania w|
sferze ochrony i poprawysrodowiska przyrodniczego wymagal
przepisami prawa dla danego rodzaju przgdsicia

2 — projekt proponuje rozwiania w sferze ochrony i poprawy j&kd
srodowiska przyrodniczego wykraczag poza wymagane przepisami
prawa dla danego rodzaju przegi&iecia

ne
2,5

C2. Réwnaé szans
i niedyskryminacja

Rozwiazania w zakresie przestrzegania rovaigzans i niedyskryminacijif

0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegadiandici szans
niedyskryminacji, w tym dospndsci dla os6b niepetnosprawnych

1 — projekt proponuje rozwrania w sferze rowrei szans
niedyskryminacji, w tym tate dosgpndcici dla oséb niepetnosprawnyg
wymagane przepisami prawa dla danego rodzaju pixzerigcia
2 — projekt proponuje rozwkania wykraczace poza wymagan
przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny @p@szyczyniajce si
do realizacji polityki réwnéci szans i niedyskryminacji, w tym tak

' 2,5

dostpndsci dla oséb niepetnosprawnych

0-5

Razem C

0-10

Razem 7.1

0-100
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| Dziatanie 7.2 Zintegrowany system ratownictwa

Obszar
kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartos¢ punktowa

Waga

Suma
punktéw

A. Wartosé
dodana projektu

Al. Zgodncsé z
przestankami i celami Osi
Priorytetowej

Zalozenia i cele projektu na tle zapis6w Osi Priorytegpw

0 — zat@enia i cele projektu nawazuja do przestanek realizacji i celow G
Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadniarzmdty pilnej realizacj
przedst¢wziecia

1 - zalaenia i cele projektu nawuzuja do przestanek realizacji i celéw G
Priorytetowej/Dziatania, opis projektu wskazuje patrzekr realizacji
projektu, jednak ryzyko wysgpienia negatywnych konsekwen
zaniechania pilnej realizacji przeelsiziecia nie jest wysokie

2 — zat@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celow G
Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w petni uadsia potrzed pilnej
realizacji projektu (ryzyko wyspienia negatywnych konsekwen
zaniechania dziata jest wysokie), lub projekt uzyskat status proje
kluczowego poprzez umieszczenie nécié projektow kluczowych y
ramach RPO WP

Cji
ktu
v

0-16

A2. Zgodnasé z
przewidywanymi
efektami realizacji Osi
Priorytetowej

Efekty projektu na tle zapisow Osi
monitorowania:

Priorytetowej wskaznikéw

0 — planowane efekty projektu nie wpisugie w spodziewane efek
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania

1 - planowane efekty projektu wpigLgic w spodziewane efekty realiza
Osi Priorytetowej/Dziatania, clionie s one wystarczajpo szczegotow
opisane, hdz ich trwatc¢ lub realn@c jest watpliwa

2 — planowane efekty projektu wpiggie w spodziewane efekty realiza
Osi Priorytetowej/Dziatania,asszczegétowo opisane, trwate i realne
osiagniecia

Cji

Cji
do

0-16

A3. Oddzialywanie

Oddziatywanie projektu w odniesieniu do podejmovggnproblemu na tl
zapis6w Osi Priorytetowej:

0 — projekt nie prowadzi do trwatego rozzania problemu ze wzglu nal
dorazny charakter zaplanowanych dzigtdadz prowadzi do cgsciowego
rozwiazania problemu przy znikomej skali oddziatywaniagdhtez opis
projektu nie pozwala na miarodajocerg jego oddziatywania

1 - projekt prowadzi do g&ciowego rozwazania problemu przy znaczn
skali oddziatywania

2 — projekt prowadzi do catkowitego i trwatego rozednia problemu prz
znacznej skali oddziatywania

D

10

0-20

A4. Partnerstwo,
komplementarnaosé,
instrument elastyczndgci

Celowai¢ | stopieh zaangaowania partnerow:

0 — udzial instytucji partnerskich ma istotne znaeedla efektow
projektu, lecz projekt nie przewiduje udziatu parthw

1 — udzial instytucji partnerskich nie ma g¢k$zego znaczenia d
uzyskania zaktadanych efektéw projektu lubz teidzial instytucji
partnerskich jest uzasadniony z punktu widzeniataziych efektdv
projektu, lecz stopife zaangaowania partneréw ograniczony jest
poparcia dla celéw projektu (np. porozumienie, ifisencyjny)

2 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenia
zaktadanych efektéw projektu, £g@poziom wspotfinansowania projek
przez partnera/partneréw wynosi do 20% wkiadu kvejgo

3 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenia
zaktadanych efektow projektu, £g@poziom wspotfinansowania projek
przez partnera/partneréw wynosi ponad 20% wktadjokrego lub projek
realizowany przy zaangewaniu kapitatu prywatnego (bez wzdu nal
wysokai¢ jego udziatu we wktadzie krajowym)

tu

tu

0-18

Powigzanie projektu z innymi projektami:
0 — brak powazan

1 — zwiazek z projektem/projektami w trakcie realizacji lkifdre uzyskaty
decyz}; o finansowaniu (niezataie odzrodta finansowania)

2 — zwigzek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezaie odzrodta

finansowania)

0-10
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Obszar
kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartos¢ punktowa

Waga

Suma
punktow

Zastosowanie instrumentu elastycgrio

0 — zastosowanie instrumentu elastyéanav projekcie jest uzasadnion
jednak projekt nie korzysta z tej formy lub efekiziatar finansowanyc
w ramach instrumentu elastycZed map znikome znaczenie d
osiagniecia celéw projektu

1 — projekt wykorzystuje instrument elastyczcip a efekty dziala
finansowanych w ramach instrumentu elastyéznomap znacace
znaczenie dla agjniecia celdw projektu

10

0-10

Razem A

0-90

B.
Ukierunkowanie

(profil)

B1l. Zgodnaé z
preferencjami wsparcia w
danym Dziataniu /
Poddziataniu

Brak

Razem B

C. Zgodnasé z
politykami
horyzontalnymi
Unii
Europejskiej

C1. Promowanie
zréwnowazonego rozwoju

Rozwigzania w sferze ochrony i poprawy j&ko srodowiska
przyrodniczego:

0 — projekt jest neutralny dlé&rodowiska lub proponuje rozwzania w|
sferze ochrony i poprawysrodowiska przyrodniczego wymaga
przepisami prawa dla danego rodzaju przagdsicia

2 — projekt proponuje rozwzania w sferze ochrony i poprawy jgko
srodowiska przyrodniczego wykraczag poza wymagane przepisami
prawa dla danego rodzaju przegi&iiccia

ne
2,5

0-5

C2. ROwnaG¢ szans
i niedyskryminacja

Rozwigzania w zakresie przestrzegania régaszans i niedyskryminacijif

0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegadanaici szans
niedyskryminacji, w tym dospndsci dla osob niepetnosprawnych

1 - projekt proponuje rozwtania w sferze réwrci szans
niedyskryminacji, w tym tate dosgpncici dla os6b niepetnosprawnyd
wymagane przepisami prawa dla danego rodzaju pixzerigcia

2 — projekt proponuje rozwkania wykraczace poza wymagan
przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny @ip@szyczyniajce se
do realizacji polityki rownéci szans i niedyskryminacji, w tym tak
dostpnasci dla os6b niepetnosprawnych

=2

25

0-5

Razem C

0-10

Razem 7.2

0-100
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| O Priorytetowa 8. Lokalna infrastruktura podstawowa

| Dziatanie 8.1 Lokalny potencjat rozwojowy

\ Poddziatanie 8.1.1 Lokalna infrastruktura drogowa

Obszar
kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartos¢ punktowa Waga

Suma
punktow

A. Wartosé
dodana projektu

Al. Zgodnasé z
przestankami i celami Osi
Priorytetowej

Zalozenia i cele projektu na tle zapisw Osi Priorytespw

0 — zal@enia i cele projektu nawazuja do przestanek realizacji i celow Qsi
Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadniarzeily pilnej realizacj
przedsgwzigcia

1 — zat@enia i cele projektu nawuzuja do przestanek realizacji i celow Qsi
Priorytetowej/Dziatania, opis projektu wskazuje patrzeky realizacji
projektu, jednak ryzyko wyspienia negatywnych konsekwentji
zaniechania pilnej realizacji przeelsiziecia nie jest wysokie

2 — zal@enia i cele projektu nawazuja do przestanek realizacji i celow Qsi
Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w petni uadsia potrzed pilnej
realizacji projektu (ryzyko wyspienia negatywnych konsekwentji
zaniechania dziafgjest wysokie)

0-10

A2. Zgodnasé z
przewidywanymi
efektami realizacji Osi
Priorytetowej

Efekty projektu na tle zapisow Osi Priorytetowej viskaznikow
monitorowania:

0 — planowane efekty projektu nie wpigugic w spodziewane efekty
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania,

1 - planowane efekty projektu wpigLgic w spodziewane efekty realizagji
Osi Priorytetowej/Dziatania, clionie s one wystarczajpo szczegotow
opisane, hdz ich trwatc¢ lub realn@c jest watpliwa

2 — planowane efekty projektu wpigigie w spodziewane efekty realizagiji
Osi Priorytetowej/Dziatania,asszczegétowo opisane, trwate i realne|do
osiagniecia

0-10

A3. Oddziatywanie

Oddziatywanie projektu w odniesieniu do podejmovggmproblemu na tle
zapiséw Osi Priorytetowej:

0 — projekt prowadzi do g#ciowego lub dorznego rozwizania problemu
w skali lokalnej, hdz tez opis projektu nie pozwala na miarodajocery
jego oddziatywania

1 — projekt prowadzi do catkowitego i trwalego rozmania problemt 5
w skali lokalnej

2 — projekt prowadzi do catkowitego i trwalego rozmdnia problemt
w skali lokalnej, przy czym przynajmniej cZedziataq planowanegq
przedsgwzigcia Igdzie korzystnie oddzialywa na sytuag w skali
ponadlokalnej

0-10

A4. Partnerstwo,
komplementarnos¢

Celowas¢ partnerstwa i stopfezaangaowania partneréw:

0 — udzial instytucji partnerskich ma istotne znaeedla efektow
projektu, lecz projekt nie przewiduje udziatu parthw

1 — udzial instytucji partnerskich nie ma ¢k§zego znaczenia dla
uzyskania zaktadanych efektéw projektu lubz teidzial instytucji
partnerskich jest uzasadniony z punktu widzeniataziych efektdv
projektu, lecz stopie zaangaowania partneréw ograniczony jest |do
poparcia dla celéw projektu (np. porozumienie,iliséncyjny)

2 — udzial instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenia
zaktadanych efektow projektu, &skala wspoétfinansowania projektu przez
partnera / partnerow wynosi do 20% wktadu krajowego

3 — udzial instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenia
zaktadanych efektow projektu, &skala wspoétfinansowania projektu przez
partnera / partnerow wynosi ponad 20% wktadu kragov

0-15

101




Obszar
kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartos¢ punktowa

Waga

Suma
punktow

Powigzanie projektu z innymi projektami:

0 — brak powazan

1 - zwiazek z projektem/projektami w trakcie realizacji lkidre uzyskaty
decyzg o finansowaniu (niezataie odzrodta finansowania)

2 — zwiazek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezaie odzrédta
finansowania)

2,5

Razem A

0-50

B.
Ukierunkowanie

(profil)

B1l. Zgodnaé z
preferencjami wsparcia w
danym Dziataniu /
Poddziataniu

Lokalizacja projektu:
0 — projekt nie jest realizowany na obszarach stalspaikturalnie

1 — projekt obejmuje obszar kilku gmin, z ktérychzysrajmniej jedna
nalezy do obszar6w stabych strukturalnie

2 — projekt jest w cakzi realizowany na obszarach stabych strukturaln

1 5

D

0-10

Zgodndi¢ z Wojewodzkim Programem Bezpiedgéva Ruchu Drogoweg
— Gambit Pomorski:

0 — projekt nie wykazuje zwrku z zapisami programu
2 — projekt jest zbimy z zapisami programu

()]

2,5

0-5

Wplyw na dostpnas¢ nowych terendw inwestycyjnych:

0 — projekt nie hdzie bezpérednio skutkowat otwarciem degiu do
nowych terenéw inwestycyjnych lub opis projektu pigzwala na ocen
tej kwestii

2 — projekt kdzie bezpérednio skutkowat otwarciem degiu do nowych
terenéw inwestycyjnych;

3,5

0-7

Obszar dziatania projektu:

0 — projekt nie dotyczy komunikacji mizy stolicami powiatow lub gmi
i powiatéw

1 — projekt dotyczy powizar wewmtrz powiatu (gmina — stolica powiatu
2 — projekt dotyczy powizah migdzy stolicami powiatow

-

0-10

Stopieh zaangaowania spoteczrigi i podmiotdw gospodarczych:

0 — projekt nie ma zadeklarowanego wsparcia finaegmwze stron
zainteresowanych podmiotow gospodarczych i nie wyje poparcia
spotfecznéci lokalnej

1 — projekt jest wspierany przez spotec&gndokalm (np. poprzez listy
intencyjne), lecz nie ma zadeklarowanego wspamansowego (zérédet
krajowych) ze strony zainteresowanych podmiotéwpgdsirczych

2 — projekt ma zadeklarowane wsparcie finansowezfadet krajowych
zainteresowanych podmiotdw gospodarczych | zq@cz poparcie
spotfecznéci lokalnych

L

0-8

Razem B

0-40

C. Zgodnasé z
politykami
horyzontalnymi
Unii
Europejskiej

C1. Promowanie
zréwnowazonego rozwoju

Rozwiazania w sferze ochrony i poprawy jdko srodowiskal
przyrodniczego:

0 — projekt jest neutralny dl&rodowiska lub proponuje rozwzania w|
sferze ochrony i poprawysrodowiska przyrodniczego wymaga
przepisami prawa dla danego rodzaju przgdsicia

2 — projekt proponuje rozwzania w sferze ochrony i poprawy jgko
srodowiska przyrodniczego wykraczag poza wymagane przepisami
prawa dla danego rodzaju przegi&iiccia

ne

0-8

C2. ROwna¢ szans
i niedyskryminacja

Rozwigzania w zakresie przestrzegania régaiszans i niedyskryminacijif

0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegadanaici szans
niedyskryminacji, w tym dogpnaici dla oséb niepetnosprawnych

1 - projekt proponuje rozwtania w sferze réwrci szans
niedyskryminacji, w tym tate dosgpncici dla os6b niepetnosprawnyd
wymagane przepisami prawa dla danego rodzaju przeriscia

2 — projekt proponuje rozwkania wykraczace poza wymagan
przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny @ip@szyczyniajce se
do realizacji polityki réwnéci szans i niedyskryminacji, w tym tak
dostpnasci dla os6b niepetnosprawnych

=

0-2
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Obszar
kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartos¢ punktowa Waga

Suma
punktow

Razem C

0-10

Razem 8.1.1

0-100

\ Dziatanie 8.1.2 Lokalna infrastruktura wspierajaca rozwoj gospodarczy

\ Turystka, dziedzictwo historyczne i kompleksowe predsiwzigcia rewitalizacyjne

Obszar
kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartos¢ punktowa Waga

Suma
punktow

A. Wartosé
dodana projektu

Al. Zgodnasé z
przestankami i celami Osi
Priorytetowej

Zalozenia i cele projektu na tle zapisw Osi Priorytespw

0 — zal@enia i cele projektu nawazuja do przestanek realizacji i celow Qsi
Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadniarzeily pilnej realizacj
przedsgwzigcia

1 — zat@enia i cele projektu nawuzuja do przestanek realizacji i celow Qsi
Priorytetowej/Dziatania, opis projektu wskazuje patrzeky realizacji
projektu, jednak ryzyko wysgpienia negatywnych konsekwentji
zaniechania pilnej realizacji przeelsziecia nie jest wysokie
2 — zal@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celow Qsi
Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w petni uadsia potrzed pilnej
realizacji projektu (ryzyko wyspienia negatywnych konsekwengji
zaniechania dziafgjest wysokie)

0-10

A2. Zgodnasé z
przewidywanymi
efektami realizacji Osi
Priorytetowej

Efekty projektu na tle zapiséw Osi Priorytetowe] wskaznikow
monitorowania:

0 — planowane efekty projektu nie wpigugic w spodziewane efekty
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania,

1 — planowane efekty projektu wpigLgic w spodziewane efekty realiza
Osi Priorytetowej/Dziatania, cléonie s one wystarczajpo szczegotow
opisane, bdz ich trwata¢ lub realnd¢ jest watpliwa

2 — planowane efekty projektu wpigigie w spodziewane efekty realizagiji
Osi Priorytetowej/Dziatania,asszczegdtowo opisane, trwate i realne|do
osiagniecia

A3. Oddziatywanie

D

Oddziatywanie projektu w odniesieniu do podejmovggmproblemu na tle
zapiséw Osi Priorytetowej:

0 — projekt prowadzi do g#ciowego lub dorznego rozwizania problemu
w skali lokalnej, hdz tez opis projektu nie pozwala na miarodajocery
jego oddziatywania

1 — projekt prowadzi do catkowitego i trwalego rozmania problemt 5
w skali lokalnej

2 — projekt prowadzi do catkowitego i trwalego rozmdnia problemt
w skali lokalnej, przy czym przynajmniej cZedziataq planowanegq
przedsiwziecia bedzie korzystnie oddziatywa na sytuag w skali
ponadlokalnej

0-10

A4. Partnerstwo,
komplementarnos¢

Celowai¢ partnerstwa i stopiezaangaowania partnerow:

0 — udzial instytucji partnerskich ma istotne znaeedla efektow
projektu, lecz projekt nie przewiduje udziatu parthw

1 — udzial instytucji partnerskich nie ma ¢k§zego znaczenia dla
uzyskania zaktadanych efektéw projektu lubz teidzial instytucji
partnerskich jest uzasadniony z punktu widzeniataziinych efektév
projektu, lecz stopie zaangaowania partneréw ograniczony jest |do
poparcia dla celéw projektu (np. porozumienie,iliséncyjny)

2 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenia
zaktadanych efektow projektu, &skala wspoétfinansowania projektu przez
partnera / partnerow wynosi do 20% wktadu krajowego

3 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenia
zaktadanych efektow projektu, &skala wspoétfinansowania projektu przez
partnera / partnerow wynosi ponad 20% wktadu kragov

0-15
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Obszar
kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartos¢ punktowa

Waga

Suma
punktow

Powigzanie projektu z innymi projektami:
0 — brak powazan

1 - zwiazek z projektem/projektami w trakcie realizacji lkidre uzyskaty
decyz}; o finansowaniu (niezataie odzrodta finansowania)

2 — zwiazek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezaie odzrédta
finansowania)

0-10

Razem A

0-50

B

Ukierunkowanie

(profil)

B1l. Zgodnaé z
preferencjami wsparcia w
danym Dziataniu /
Poddziataniu

Lokalizacja projektu:
0 — projekt nie jest realizowany na obszarach stalspaikturalnie

1 — projekt obejmuje obszar kilku gmin, z ktérychzymajmniej jedna
nalezy do obszaréw stabych strukturalnie

2 — projekt jest w cakei realizowany na obszarach stabych strukturaln

1 5

0-10

Zgodndi¢ ze Strategi Rozwoju Turystyki w Wojewddztwie Pomorskim
lata 2004-2013:

0 — projekt nie wykazuje zwzku z zapisami strategii
1 — projekt jest zbiny z zapisami strategii

na

0-5

Zgodnad¢ z Programem Rozwoju  Produktéw  Turystyczn
Wojewddztwa Pomorskiego:

0 — projekt nie wykazuje zwiku z zapisami programu
1 — projekt jest zbiny z zapisami programu

ch

Zgodna¢ z gminnymi programami opieki nad zabytkami:
0 — projekt nie wykazuje zwrku z zapisami programwd taki program
nie istnieje

1- projekt jest zbieny z zapisami programu

2 — projekt jest imiennie wskazany w programie jakdanie realizacyjne

2,5

0-5

Rewitalizacyjny charakter projektu:

0 — projekt nie prowadzi do nadania obiektom o zeair historycznyn
nowych funkcji (np. turystycznych, kulturalnych, s@cyjnych) lub jega
opis nie pozwala na ocem tej kwestii
1 — projekt prowadzi do nadaniu obiektom o znaczemstorycznym
nowych funkgcji (np. turystycznych, kulturalnych,ugcyjnych)
2 — prowadzi do nadaniu obiektom o znaczeniu historym nowych
funkcji (np. turystycznych, kulturalnych, edukacy@h) w wyniku ich
renowacji, rewaloryzacji, konserwacji czy modergjza

2,5

0-5

Stopien zaangaowania spotecznego i podmiotow gospodarczych:

0 — projekt nie ma zadeklarowanego wsparcia finaegowze stron
zainteresowanych podmiotow gospodarczych i nie wyje poparcia
spofecznéci lokalnej

1 — projekt jest wspierany przez spotecgndokalm (np. poprzez listy
intencyjne), lecz nie ma zadeklarowanego wspamansowego (zérédet
krajowych) ze strony zainteresowanych podmiotéwpgdsirczych

2 — projekt ma zadeklarowane wsparcie finansowezfadet krajowych
zainteresowanych podmiotéw gospodarczych | zq@cz poparcie
spotecznéci lokalnych

L

0-10

Razem B

0-40

C. Zgodnasé z

politykami

horyzontalnymi

Unii
Europejskiej

C1. Promowanie
zréwnowazonego rozwoju

Rozwigzania w sferze ochrony i poprawy j&ko srodowiska
przyrodniczego:

0 — projekt jest neutralny dlérodowiska lub proponuje rozgdania w|
sferze ochrony i poprawysrodowiska przyrodniczego wymaga
przepisami prawa dla danego rodzaju przgdsicia

2 — projekt proponuje rozwiania w sferze ochrony i poprawy j&kd
srodowiska przyrodniczego wykraczag poza wymagane przepisami
prawa dla danego rodzaju przegi&iiccia

ne
2,5

0-5
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Obszar
kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartos¢ punktowa Waga

Suma
punktow

C2. ROwnaG¢ szans
i niedyskryminacja

Rozwigzania w zakresie przestrzegania régaszans i niedyskryminacijif

0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegadandici szans
niedyskryminacji, w tym dospndsci dla os6b niepetnosprawnych

1 — projekt proponuje rozwrania w sferze rowrei szans
niedyskryminacji, w tym take dosgpncici dla os6b niepetnosprawnygh
wymagane przepisami prawa dla danego rodzaju pixzerigcia

2 — projekt proponuje rozwkania wykraczagce poza wymagane
przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny @p@szyczyniajce si
do realizacji polityki réwnéci szans i niedyskryminacji, w tym tak
dostpnasci dla os6b niepetnosprawnych

25

Razem C

0-10

Razem 8.1.2

0-100

\ Kompleksowe uzbrojenie terendéw pod inwestycje gosparcze

Obszar
kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartos¢ punktowa Waga

Suma
punktéw

A. Wartosé
dodana projektu

Al. Zgodnasé z
przestankami i celami Osi
Priorytetowej

Zalozenia i cele projektu na tle zapiséw Osi Priorytespw

0 — zat@enia i cele projektu nawazuja do przestanek realizacji i celow Qsi
Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadniarzeily pilnej realizacj
przedsgwzigcia

1 - zalaenia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celéw Qsi
Priorytetowej/Dziatania, opis projektu wskazuje patrzeky realizacji
projektu, jednak ryzyko wysgpienia negatywnych konsekwentji
zaniechania pilnej realizacji przeelsiziecia nie jest wysokie

2 — zal@enia i cele projektu nawazuja do przestanek realizacji i celow Qsi
Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w petni uadsia potrzed pilnej
realizacji projektu (ryzyko wyspienia negatywnych konsekwentji
zaniechania dziafgjest wysokie)

0-10

A2. Zgodncsé z
przewidywanymi
efektami realizacji Osi
Priorytetowej

Efekty projektu na tle zapisow Osi Priorytetowej viskaznikow
monitorowania:

0 — planowane efekty projektu nie wpigugic w spodziewane efekty
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania,

1 - planowane efekty projektu wpigLgic w spodziewane efekty realizagji
Osi Priorytetowej/Dziatania, clionie s one wystarczajpo szczegotow
opisane, hdz ich trwatc¢ lub realn@c jest watpliwa

2 — planowane efekty projektu wpigigie w spodziewane efekty realizagiji
Osi Priorytetowej/Dziatania,asszczegétowo opisane, trwate i realne|do
osiagniecia

0-15

A3. Oddziatywanie

D

Oddziatywanie projektu w odniesieniu do podejmovggmproblemu na tle
zapis6w Osi Priorytetowej:
0 — projekt prowadzi do g#ciowego lub dorznego rozwizania problemu
w skali lokalnej, hdz tez opis projektu nie pozwala na miarodajocery
jego oddziatywania

1 — projekt prowadzi do catkowitego i trwalego rozmania problemt 5
w skali lokalnej

2 — projekt prowadzi do catkowitego i trwatego rozeénia problemu
skali lokalnej, przy czym przynajmniej cZe dziatan planowaneg
przedsgwzigcia Ikgdzie korzystnie oddzialywa na sytuag w skali
ponadlokalnej

0-10
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Obszar
kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartos¢ punktowa

Waga

Suma
punktow

A4. Partnerstwo,
komplementarnos¢

Celowas¢ partnerstwa i stopfezaangaowania partneréw:

0 — udzial instytucji partnerskich ma istotne znaeedla efektow
projektu, lecz projekt nie przewiduje udziatu parthw

1 — udzial instytucji partnerskich nie ma ¢k§zego znaczenia dla

uzyskania zaktadanych efektéw projektu lubz teidzial instytucji
partnerskich jest uzasadniony z punktu widzeniataziych efektdv

projektu, lecz stopie zaangaowania partneréw ograniczony jest (do

poparcia dla celéw projektu (np. porozumienie, iliséncyjny)
2 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenia

zaktadanych efektow projektu, Zskala wspoffinansowania projektu przez

partnera / partnerow wynosi do 20% wktadu krajowego
3 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenia

zaktadanych efektow projektu, Zskala wspoffinansowania projektu przez

partnera / partnerow wynosi ponad 20% wktadu kragov

0-15

Powiazanie projektu z innymi projektami:
0 — brak powazan

1 — zwiazek z projektem/projektami w trakcie realizacji [kifdre uzyskaty
decyz}; o finansowaniu (niezataie odzrodta finansowania)

2 — zwiazek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezaie odzrédta
finansowania)

0-10

Razem A

0-60

B.
Ukierunkowanie

(profil)

B1l. Zgodnaé z
preferencjami wsparcia w
danym Dziataniu /
Poddziataniu

Lokalizacja projektu:
0 — projekt nie jest realizowany na obszarach stalspaikturalnie

1 — projekt obejmuje obszar kilku gmin, z ktérychzyrajmniej jedna
nalezy do obszar6w stabych strukturalnie

2 — projekt jest w cakei realizowany na obszarach stabych strukturalnie

0-10

Kompleksowd¢ projektu:

0 — przedmiotem projektu jest wagiznie kompleksowe uzbrojenie terenu

pod inwestycje gospodarcze

1 — Przedmiotem projektu jest kompleksowe uzbrojetéesnu pod
inwestycje gospodarcze w pokeniu z budow lub rozbudow
bezpdrednich drég dojazdowych, jednak opisywane paemia nie s
przekonugce

2 — przedmiotem projektu jest kompleksowe uzbrojetéeenu pod
inwestycje gospodarcze w pokeniu z budow lub rozbudow
bezpdrednich drég dojazdowych, a pawania przedstawione a$
w przekonujcy i wyczerpujcy sposéb

2,5

0-5

Stopien zaangaowania spotecznego i podmiotow gospodarczych:

0 — projekt nie ma zadeklarowanego wsparcia finaegowvze stron
zainteresowanych podmiotéw gospodarczych i nie weyjea poparcia
spotecznéci lokalnej

1 — projekt jest wspierany przez spotecgndokalm (np. poprzez listy
intencyjne)

2 — projekt ma zadeklarowane wsparcie finansowezfadet krajowych
zainteresowanych podmiotéw gospodarczych

7,5

0-15

Razem B

0-30

C. Zgodnasé z
politykami
horyzontalnymi
Unii
Europejskiej

C1. Promowanie
zrébwnowazonego rozwoju

Rozwiazania w sferze ochrony i poprawy jdko srodowiskal
przyrodniczego:

0 — projekt jest neutralny dlé&rodowiska lub proponuje rozwzania w|

sferze ochrony i poprawysrodowiska przyrodniczego wymagane

przepisami prawa dla danego rodzaju przgdsicia

2 — projekt proponuje rozwzania w sferze ochrony i poprawy jgko
srodowiska przyrodniczego wykraczag poza wymagane przepisami
prawa dla danego rodzaju przegi&iiccia

2,5

0-5
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Obszar . . - . . Suma
kryteriow Kryterium Kwestie weryfikuj ace i wartos¢ punktowa Waga punkiow
Rozwigzania w zakresie przestrzegania régaszans i niedyskryminacijif
0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegadandici szans
niedyskryminacji, w tym dospndsci dla os6b niepetnosprawnych
1 — projekt proponuje rozwrania w sferze rowrei szans
C2. ROwnaG¢ szans niedyskryminacji, w tym tate dosgpncici dla os6b niepetnosprawnydh, 25 0-5

i niedyskryminacja

wymagane przepisami prawa dla danego rodzaju pixzerigcia

2 — projekt proponuje rozwkania wykraczagce poza wymagane

przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny @p@szyczyniajce si
do realizacji polityki réwnéci szans i niedyskryminacji, w tym tak
dostpnasci dla os6b niepetnosprawnych

Razem C 0-10

Razem 8.1.2 0-100

| Dziatanie 8.2 Lokalna infrastruktura ochrony srodowiska

\ Inwestycje wodno-kanalizacyjne

Obszar
kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartos¢ punktowa

Suma

Waga punktéw

A. Wartosé
dodana projektu

Al. Zgodncsé z
przestankami i celami Osi
Priorytetowej

Zalozenia i cele projektu na tle zapis6w Osi Priorytegpw

0 — zat@enia i cele projektu nawazuja do przestanek realizacji i celow Qsi

Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadniarzmdty pilnej realizacj
przedst¢wziecia

1 - zalaenia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celéw Qsi

Priorytetowej/Dziatania, opis projektu wskazuje patrzelkr realizacji

projektu, jednak ryzyko wysgpienia negatywnych konsekwentji

zaniechania pilnej realizacji przeelsiziecia nie jest wysokie

2 — zat@enia i cele projektu nawazuja do przestanek realizacji i celow Qsi

Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w petni uadsia potrzed pilnej

realizacji projektu (ryzyko wyspienia negatywnych konsekwentji

zaniechania dziatgjest wysokie)

5 0-10

A2. Zgodncsé z
przewidywanymi
efektami realizacji Osi
Priorytetowej

Efekty projektu na tle zapisow Osi Priorytetowej viskaznikow
monitorowania:

0 — planowane efekty projektu nie wpigugic w spodziewane efekty

realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania,

1 — planowane efekty projektu wpigugic w spodziewane efekty realizagji

Osi Priorytetowej/Dziatania, clionie s one wystarczajpo szczegotow
opisane, hdz ich trwatc¢ lub realnéc jest watpliwa

2 — planowane efekty projektu wpigigie w spodziewane efekty realizagiji
Osi Priorytetowej/Dziatania,asszczegétowo opisane, trwate i realne|do

osiagniecia

7,5 0-15

A3. Oddziatywanie

D

Oddziatywanie projektu w odniesieniu do podejmovggmproblemu na tle
zapis6w Osi Priorytetowej:

0 — projekt prowadzi do g#ciowego lub dorznego rozwizania problemu
w skali lokalnej, hdz tez opis projektu nie pozwala na miarodajocery
jego oddziatywania

1 — projekt prowadzi do catkowitego i trwalego rozmania problemd
w skali lokalnej

2 — projekt prowadzi do catkowitego i trwalego rogménia problemt
w skali lokalnej, przy czym przynajmniej cZedziataq planowanegq
przedsgwzigcia Ikgdzie korzystnie oddzialywa na sytuag w skali
ponadlokalnej

5 0-10

A4. Partnerstwo,
komplementarnaosé,

Celowas¢ partnerstwa i stopfezaangaowania partneréw:
— Obszar B1

— —

Obszar B1 Obszar B]

|
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Obszar . . __— . 1 Suma
kryteriow Kryterium Kwestie weryfikuj ace i wartos¢ punktowa Waga punkiow
instrument elastyczndci | Powigzanie projektu z innymi projektami:
0 — brak powazan
1 - zwiazek z projektem/projektami w trakcie realizacji lkidre uzyskaty
L o ; s - . 3,5 0-7
decyzg; o finansowaniu (niezataie odzrodta finansowania)
2 — zwiazek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezaie odzrédta
finansowania)
Zastosowanie instrumentu elastycgrio
0 — zastosowanie instrumentu elastyémiav projekcie jest uzasadnione,
jednak projekt nie korzysta z tej formy lub efekiziatar finansowanych
w ramach instrumentu elastycZod map znikome znaczenie dla
osiagniecia celéw projektu 3 0-3
1 - projekt wykorzystuje instrument elastyczoip a efekty dziata
finansowanych w ramach instrumentu elastyéenomap znacace
znaczenie dla ogjniecia celow projektu
Razem A| 0-45
Lokalizacja projektu:
B. B1. Zgodndi¢ z . 0 — projekt nie jest realizowany na obszarach shalsyukturalnie
Ukierunkowanie (pj)raenferrsrlljci;r;walr:/ivus?ar0|aw 1 — projekt obejmuje obszar kilku gmin, z ktérychzyrajmniej jedna 5 0-10
(profil) Po d)(/jzia’faniu nalezy do obszaréw stabych strukturalnie
2 — projekt jest w cakei realizowany na obszarach stabych strukturalnie
Lokalizacja projektu wobec obszaréw cennych przgiczb:
0 — projekt zlokalizowany jest poza obszarami ceningrayrodniczo 3
jego realizacja nie dolzie korzystnie i bezgoednio oddziatywé na takie|
obszary
1 — projekt zlokalizowany jest poza obszarami ceningrayrodniczo ale 5 0-10
jego realizacja {pzie bezpérednio i korzystnie oddziatywana takie|
obszary
2 — projekt zlokalizowany na obszarze cennym przyicab lub w zlewn
jezior
Zgodndaé z Programem Ochrorrodowiska Wojewddztwa Pomorskiego:
0 — projekt jest niezgodny z zapisami programu 2,5 0-5
2 — projekt jest zbiny z zapisami programu
Partnerstwo i wymiar ponadgminny:
0 — udziat instytucji partnerskich nie ma ekszego znaczenia dla
uzyskania zaktadanych efektéw projektu lubz teidzial instytucji
partnerskich jest uzasadniony z punktu widzeniataziych efektdv
projektu, lecz stopie zaangaowania partneréw ograniczony jest |do
poparcia dla celéw projektu (np. porozumienie,iliséncyjny)
1 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenia
zakltadanych efektéw projektu, projekt ma charalgenadgminny, zal o5 0-5

skala wspétfinansowania projektu przez partneréigadbw wynosi dg
20% wkiadu krajowego

2 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenia
zakladanych efektéw projektu, projekt ma charalgenadgminny, zal
skala wspoffinansowania projektu przez partneréfigadbw wynosi pona
20% wktadu krajowegdub projekt realizowany przy zaangavaniu
kapitalu prywatnego (bez wzglu na wysoké jego udziatlu w we
wkladzie krajowym)

Y
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Obszar
kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartos¢ punktowa

Waga

Suma
punktow

Kompleksowd¢ projektu:
0 —projekt jest przedsizigciem rozwizujacym problem zaopatrzenia jw

wodg, odbioru i oczyszczaniéciekow na terenie aglomeracji/gminy, ale

nie wplynie na zmniejszenie dysproporcji pedzy liczth oséb
podhkczonych do sieci kanalizacji sanitarnej a ligzsdb podiczonych dg
sieci wodocigowej

1 —projekt jest przedsivzigciem rozwazujacym problem zaopatrzenia w
wode, odbioru i oczyszczanixiekdw na terenie aglomeracji/gminy, w
wyniku ktérego, stosunek liczby os6b paxtonych do sieci kanalizaciji
sanitarnej do liczby os6b pagkzonych do sieci wodagjowej zwikszy
sie do 10%

2 —projekt jest przedsivzieciem kompleksowo rozwrujacym problem
zaopatrzenia w wag odbioru i oczyszczanixiekOw na terenie
aglomeracji/gminy, w wyniku ktérego, stosunek ligzis6b podiczonych
do sieci kanalizacji sanitarnej do liczby os6b podbnych do sieci
wodochgowej zwikszy st powyzej 10%

2,5

0-5

Whptyw projektu na wykorzystanie istnigiej infrastruktury:

0 — projekt nie bdzie miat zwizku ze zwgkszeniem wykorzystani
potencjatu istniejcej infrastruktury (np. oczyszczalnieiekow).

o)

1 — projekt wptynie na zwkszenie wykorzystania potencjatu istaeg)
infrastruktury (np. wykorzystanie oczyszczalni efionej w stopni
powyzej 50%)

2 — projekt wptynie na zwkszenie wykorzystania potencjalu istas)
infrastruktury (np. wykorzystanie oczyszczalni efionej w stopni
ponizej 50%)

0-10

Razem B

0-45

C. Zgodnasé z
politykami
horyzontalnymi
Unii
Europejskiej

C1. Promowanie
zréwnowazonego rozwoju

Rozwigzania w sferze ochrony i poprawy jgko srodowiska
przyrodniczego:

0 — realizacja projektu nie pozwoli agna¢ efektu ekologicznego W
postaci poprawy jakei wéd odbiornika
1 — realizacja projektu pozwoli agina¢ efekt ekologiczny w postaci
poprawy jakéci wod odbiornika

2 — realizacja projektu pozwoli agina¢ efekt ekologiczny, w postagi
poprawy jakéci wod odbiornika, w sytuacji, gdy jest nim jezipnzekal
Przymorza, bdz rzeka lkdaca zrédlem zaopatrzenia w weddo cel6w|
komunalnych.

0-8

C2. ROwnaG¢ szans
i niedyskryminacja

Rozwigzania w zakresie przestrzegania régaszans i niedyskryminacjif
0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegadanaici szans
niedyskryminacji, w tym dogpnaici dla oséb niepetnosprawnych

1 - projekt proponuje rozwtania w sferze réwrci szans
niedyskryminacji, w tym tate dosgpncici dla os6b niepetnosprawnyd
wymagane przepisami prawa dla danego rodzaju pixzerigcia

=

2 — projekt proponuje rozwkania wykraczagce poza wymagane
przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny @ip@szyczyniajce se
do realizacji polityki réwnéci szans i niedyskryminacji, w tym tak
dostpnasci dla os6b niepetnosprawnych

0-2

Razem C

0-10

Razem 8.2

0-100
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Inwestycje z zakresu gospodarki odpadami

|

Obszar . . - . . Suma
Kryteriow Kryterium Kwestie weryfikuj ace i wartosé¢ punktowa Waga punktow
Zalozenia i cele projektu na tle zapis6w Osi Priorytegpw
0 — zalaenia i cele projektu nauzuja do przestanek realizacji i celow Osi
Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadniazedty pilnej realizaciji
przedsgwzigcia
Al Zaodnoié z 1 - zal@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celéw Qsi
- 49 - . .| Priorytetowej/Dziatania, opis projektu wskazuje patrzelg realizacji
przestankami i celami Osi X . oo . 5 0-10
; . projektu, jednak ryzyko wysgpienia negatywnych konsekwentji
Priorytetowej . AT P AP .
zaniechania pilnej realizacji przeelsiziecia nie jest wysokie
2 — zal@enia i cele projektu nawuiuja do przestanek realizacji i celéow Osi
Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w petni uadnia potrzebpilnej
realizacji projektu (ryzyko wyspienia negatywnych konsekwenciji
zaniechania dziatgjest wysokie)
Efekty projektu na tle zapisow Osi Priorytetowej viskaznikow
monitorowania:
0 — planowane efekty projektu nie wpigugic w spodziewane efekty
A2. Zgodnaié z realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania,
przewidywanymi 1 — planowane efekty projektu wpigugic w spodziewane efekty realizagji 5 0-10
efektami realizacji Osi Osi Priorytetowej/Dziatania, clionie s one wystarczajpo szczegotow
Priorytetowej opisane, bdz ich trwata¢ lub realnd¢ jest watpliwa
2 — planowane efekty projektu wpigigie w spodziewane efekty realizagiji
Osi Priorytetowej/Dziatania,asszczegétowo opisane, trwate i realne|do
osiagniecia
Oddziatywanie projektu w odniesieniu do podejmovggmproblemu na tle
zapis6w Osi Priorytetowej:
A. Wartosé 0 — projekt prowadzi do g#ciowego lub dorznego rozwizania problemu
dodana projektu w skali lokalnej, hdz tez opis projektu nie pozwala na miarodajocery
jego oddziatywania
A3. Oddzialywanie 1 — projekt prowadzi do catkowitego i trwatego rozménia problemt 5 0-10
w skali lokalnej
2 — projekt prowadzi do catkowitego i trwalego rogménia problemt
w skali lokalnej, przy czym przynajmniej cZedziataq planowanegq
przedsgwzigcia Igdzie korzystnie oddzialywa na sytuag w skali
ponadlokalnej
Celowas¢ partnerstwa i stopfezaangaowania partneréw: N N
— Obszar B1 Obszar B] Obszar B
Powigzanie projektu z innymi projektami:
0 — brak powazan
1 — zwiazek z projektem/projektami w trakcie realizacji [kifdre uzyskaty 5 0-10
decyzg o finansowaniu (niezataie odzrodta finansowania)
A4. Partnerstwo 2 — zwigzek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezaie odzrodta
komplementarnasé¢, finansowania)
instrument elastyczndci | Zastosowanie instrumentu elastycgrio
0 — zastosowanie instrumentu elastyémiav projekcie jest uzasadnione,
jednak projekt nie korzysta z tej formy lub efekiziatar finansowanyc
w ramach instrumentu elastycZcd map znikome znaczenie dla
oskgniecia celéw projektu 5 0-5
1 — projekt wykorzystuje instrument elastyczcip a efekty dziala
finansowanych w ramach instrumentu elastyéznomap znacace
znaczenie dla agjniecia celdw projektu
Razem A| 0-45
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Obszar
kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartos¢ punktowa

Waga

Suma
punktow

B.
Ukierunkowanie

(profil)

B1l. Zgodnai¢ z
preferencjami wsparcia w
danym Dziataniu /
Poddziataniu

Lokalizacja projektu:
0 — projekt nie jest realizowany na obszarach stalspaikturalnie

1 — projekt obejmuje obszar kilku gmin, z ktérychzysrajmniej jedna
nalezy do obszaréw stabych strukturalnie

2 — projekt jest w cakzi realizowany na obszarach stabych strukturaln

T 2,5

0-5

Lokalizacja projektu wobec obszaréw cennych przgiczb:

0 — projekt zlokalizowany jest poza obszarami ceninypmzyrodniczo
a jego realizacja niechzie korzystnie i bezgoednio oddziatywa na takie
obszary

1 — projekt zlokalizowany jest poza obszarami ceningrayrodniczo ale
jego realizacja d&zie bezpérednio i korzystnie oddziatywana takie
obszary

2 — projekt zlokalizowany na obszarze cennym przyiceb

0-10

Zgodnda¢ z Programem Ochrorrodowiska Wojewddztwa Pomorskieg
0 — projekt jest niezgodny z zapisami programu
2 — projekt jest zbieny z zapisami programu

2,5

0-5

Zgodna¢ z Planem Gospodarki Odpadami dla Wojewddz
Pomorskiego 2010:

0 — projekt nie wykazuje zwiku z zapisami planu
1 — projekt wpisuje siw zapisy planu
2 — projekt jest imiennie wskazany w planie jakoaid realizacyjne

twa

0-10

Partnerstwo i wymiar ponadgminny:

0 — udziat instytucji partnerskich nie ma ekszego znaczenia d
uzyskania zaktadanych efektéw projektu lubz teidzial instytucji
partnerskich jest uzasadniony z punktu widzeniataziych efektdv
projektu, lecz stopife zaangaowania partneréw ograniczony jest
poparcia dla celéw projektu (np. porozumienie,iliséncyjny)

1 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenia
zaktadanych efektow projektu, projekt ma charakienadgminny, za
skala wspoffinansowania projektu przez partnerartngréw wynosi d
20% wkiadu krajowego

2 — udzial instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenia
zakltadanych efektéw projektu, projekt ma charalgenadgminny, zal
skala wspoffinansowania projektu przez partnerathgréw wynosi pona
20% wktadu krajowegdub projekt realizowany przy zaangavaniu
kapitatu prywatnego (bez wzglu na wysoké& jego udziatu w we
wkladzie krajowym).

[oX

0-10

Kompleksowd¢ projektu:

0 — projekt jest pojedynczym przegseicciem w zakresie gospodarki

odpadami

1 — projekt jest przedsivzieciem zintegrowanym, uzupetnigym
przeds¢wziecia regionalne (np. likwidacja lokalnego wysypigka rzecz
korzystania z regionalnych obiektdw unieszkodliviéani odzysku
odpadéw), jednak opisywane pa@ania nie g przekonujce

2 — projekt jest przedsizieciem zintegrowanym, uzupetnigym
przedst¢wziecia regionalne (np. likwidacja lokalnego wysypigka rzecz
korzystania z regionalnych obiektéw unieszkodliviéani odzysku
odpaddéw), a powkania przedstawione, sv przekonujcy i wyczerpugcy
sposob

2,5

0-5

Razem B

0-45

C. Zgodnasé z
politykami
horyzontalnymi
Unii
Europejskiej

C1. Promowanie
zrébwnowazonego rozwoju

Rozwigzania w sferze ochrony i poprawy j&ko srodowiska
przyrodniczego:

0 — realizacja projektu nie pozwoli agina¢ efektu ekologicznego
1 — realizacja projektu pozwoli agjna¢ nieznaczny efekt ekologiczny
2 — realizacja projektu pozwoli agjna¢ znaczny efekt ekologiczny

111




Obszar . . - . . Suma
kryteriow Kryterium Kwestie weryfikuj ace i wartos¢ punktowa Waga punkiow
Rozwigzania w zakresie przestrzegania régaszans i niedyskryminacijif
0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegadandici szans
niedyskryminacji, w tym dospndsci dla os6b niepetnosprawnych
1 — projekt proponuje rozwrania w sferze rowrei szans
C2. ROwnaG¢ szans niedyskryminacji, w tym tate dosgpncici dla os6b niepetnosprawnydh, 1 0-2
i niedyskryminacja wymagane przepisami prawa dla danego rodzaju grzeriscia
2 — projekt proponuje rozwkania wykraczagce poza wymagane
przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny @p@szyczyniajce si
do realizacji polityki réwnéci szans i niedyskryminacji, w tym tak
dostpnasci dla os6b niepetnosprawnych
Razem C| 0-10
Razem 8.2 0-100
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| O$ Priorytetowa 9. Lokalna infrastruktura spoteczna i inicjatywy obywatelskie

| Dziatanie 9.1 Lokalna infrastruktura edukacyjna spatowa i kultury

| Projekty z zakresu infrastruktury spoteczno-edukacynej

Obszar
kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartosé punktowa

Waga

Suma
punktéw

A. Wartos¢
dodana projektu

Al. Zgodnaé z
przestankami i celami Osi
Priorytetowej

Zatozenia i cele projektu na tle zapiséw Osi Priorytegpw

0 — zat@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celow G
Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadniarzmity pilnej realizacj
przedsgwziecia

1 — zalaenia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celéw Q
Priorytetowej/Dziatania, opis projektu wskazuje patrzele realizaciji

projektu, jednak ryzyko wysgpienia negatywnych konsekwengji

zaniechania pilnej realizacji przeesiziecia nie jest wysokie

2 — zala@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celéw G
Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w petni uaedsia potrzed pilnej

realizacji projektu (ryzyko wyspienia negatywnych konsekwengji

zaniechania dziafgjest wysokie)

Si

Si

0-10

A2. Zgodnasé z
przewidywanymi
efektami realizacji Osi
Priorytetowej

Efekty projektu na tle zapiséw Osi Priorytetowej wskaznikow
monitorowania:

0 — planowane efekty projektu nie wpigugic w spodziewane efekt
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania,

1 — planowane efekty projektu wpigigie w spodziewane efekty realizagji
Osi Priorytetowej/Dziatania, clionie s one wystarczapo szczegotowo

opisane, bdz ich trwata¢ lub realndcé jest watpliwa

2 — planowane efekty projektu wpigugie w spodziewane efekty realizag;ji

Osi Priorytetowej/Dziatania,asszczegétowo opisane, trwate i realne
osiagniecia

do

0-10

A3. Oddziatywanie

Oddziatywanie projektu w odniesieniu do podejmovganproblemu na tle

zapis6w Osi Priorytetowej:
0 — projekt prowadzi do eiciowego lub doranego rozwazania problemy

w skali lokalnej, hdz tez opis projektu nie pozwala na miarodajocerg
jego oddziatywania

1 — projekt prowadzi do catkowitego i trwatego rozmania problemd
w skali lokalnej

2 — projekt prowadzi do catkowitego i trwatego rozmania problemt
w skali lokalnej, przy czym przynajmniej céZedziatai planowanegq
przedsgiwziecia lkedzie korzystnie oddziatywa na sytuag w skali
ponadlokalnej

I

7,5

0-15

A4. Partnerstwo,
komplementarnosé

Celowai¢ partnerstwa i stopfezaangaowania partneréw:
— Obszar B1

—

—

Obszar B1 Obszar B]

|

Powiazanie projektu z innymi projektami:
0 — brak powizan

1 — zwiazek z projektem/projektami w trakcie realizacji lkidre uzyskaty
decyzj; o finansowaniu (niezataie odzrodta finansowania)

2 — zwigzek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezaie odzrodia
finansowania)

0-10

Razem A

0-45
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Obszar
kryteriow

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartosé punktowa

Waga

Suma
punktow

B.
Ukierunkowanie

(profil)

B1l. Zgodnai¢ z
preferencjami wsparcia w
danym Dziataniu /
Poddziataniu

Lokalizacja projektu:
0 — projekt nie jest realizowany na obszarach stalsgrukturalnie

1 — projekt obejmuje obszar kilku gmin, z ktérychzyorajmniej jednd
nalezy do obszardw stabych strukturalnie

2 — projekt jest w cakxi realizowany na obszarach stabych strukturaln

y 7,5

0-15

Obszar dziatania projektu:

0 — projekt dotyczy gmin o #mézym odsredniego dla wszystkich gm
wiejskich, wiejsko-miejskich i miast do 35 tys. sekacoéw wskaniku
odsetka dzieci w wieku 0-6 lat

2 — projekt jest realizowany na obszarze gmin, wkdld odsetek dzieg
w wieku 0-6 lat jest wiszy niz sredni dla wszystkich gmin wiejskic
wiejsko-miejskich i miast do 35 tys. miesakaw

=]

= =

0-10

taczna warté¢ projektu:
0— poniej wartdci okreslonej w Uszczegotowieniu RPO WP
2 — powyzej wartaci okreslonej w Uszczegétowieniu RPO WP

2,5

0-5

Kompleksowd¢ projektu:

0 — projekt jest pojedynczym i jednorodnym przedgicciem w zakresie

infrastruktury spoteczno-edukacyjnej

1 — projekt jest przedsizicciem zintegrowanym, klagym nacisk nd
podwyzszanie jakéci ksztalcenia (np. obok budowy obiekt
edukacyjnych inwestagym w wyposaenie sal i laboratoriow) lu
wzmacniagcym uzupehniajce funkcje obiektéw szkolnych (np. w zakre
kultury i sportu), jednak opisywane pewania nie g przekonujce

2 — projekt jest przedsizieciem zintegrowanym, ktadym nacisk na
podwyzszanie jakéci ksztalcenia (np. obok budowy obiekt
edukacyjnych inwestagym w wyposaenie sal i laboratoriow) Iu
wzmacniagcym uzupehniajce funkcje obiektéw szkolnych (np. w zakre
kultury i sportu, a powizania przedstawioneasw przekonujcy
i wyczerpujcy sposob

D

L
pPW

2

e

0-5

Celowai¢ partnerstwa i stopfezaangaowania partneréw:

0 — udziat instytucji partnerskich nie ma ek$zego znaczenia d
uzyskania zakladanych efektéw projektu Ilubz tedziat instytucji
partnerskich jest uzasadniony z punktu widzeniatazinych efektd
projektu, lecz stopie zaangaowania partneréw ograniczony jest
poparcia dla celéw projektu (np. porozumienie,iliséncyjny)

1 — projekt jest sieciowy, realizowany przy wspétiadz odpowiednich
partneréw spotecznych, anggac przynajmniej jedm instytucg
partnersik z precyzyjnie opisanym wsparciem organizacyjnympzh
wktadem wtasnym o warfci do 20% wktadu krajowego

2 — projekt jest sieciowy, realizowany przy wspoétiadz odpowiednich
partneréw spofecznych, anggac przynajmniej jeda instytucja
partnersl z wktadem wtasnym o wartoi ponad 20% wkiadu krajoweg
lub projekt realizowany przy zaangavaniu kapitatu prywatnego (bg
wzgledu na wysokét jego udziatu w we wkiadzie krajowym)

pZ

0-10

Razem B

0-45

C. Zgodnasé z
politykami
horyzontalnymi
Unii
Europejskiej

C1. Promowanie
zZréwnowazonego rozwoju

Rozwigzania w sferze ochrony i poprawy jdkd Srodowiskal
przyrodniczego:

0 — projekt jest neutralny dlé&rodowiska lub proponuje rozwdania w
sferze ochrony i poprawysrodowiska przyrodniczego wymagal
przepisami prawa dla danego rodzaju przgdsicia

2 — projekt proponuje rozwzania w sferze ochrony i poprawy jdko
srodowiska przyrodniczego wykraczag poza wymagane przepisami
prawa dla danego rodzaju przegigiiecia

ne

0-4
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Obszar

kryteriow Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartosé¢ punktowa

Waga

punktéw

Suma

C2. ROwnas¢ szans
i niedyskryminacja

Rozwiazania w zakresie przestrzegania rovaigzans i niedyskryminacijil

0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegad\anaici szans
niedyskryminacji, w tym dogpnasci dla oséb niepetnosprawnych

1 - projekt proponuje rozwkania w sferze réwrici szans
niedyskryminacji, w tym take dos¢pncici dla oséb niepetnosprawnya
wymagane przepisami prawa dla danego rodzaju przezigcia

2 — projekt proponuje rozwiania wykraczace poza wymagan
przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny @ip@szyczyniajce sé
do realizacji polityki réwnéci szans i niedyskryminacji, w tym tak
dostpndsci dla 0séb niepetnosprawnych

Razem C

0-10

R

azem 9.1

0-100

Projekty z zakresu infrastruktury kulturalnej

Obszar

kryteriow Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartosé¢ punktowa

Waga

Suma
punktow

Al. Zgodnasé z
przestankami i celami Osi
Priorytetowej

A. Wartosé
dodana projektu

Zalozenia i cele projektu na tle zapiséw Osi Priorytespw

0 — zal@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celow G
Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadniargeity pilnej realizacj
przedsgwzigcia

1 — zala@enia i cele projektu naazuja do przestanek realizacji i celow Q
Priorytetowej/Dziatania, opis projektu wskazuje patrzely realizacji
projektu, jednak ryzyko wysgpienia negatywnych konsekwen
zaniechania pilnej realizacji przeelsiziecia nie jest wysokie

2 — zal@enia i cele projektu nauzuja do przestanek realizacji i celow Q
Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w petni uadsia potrzed pilnej
realizacji projektu (ryzyko wyspienia negatywnych konsekwen
zaniechania dziafgjest wysokie)

Cji

0-15

A2. Zgodnasé z
przewidywanymi
efektami realizacji Osi
Priorytetowej

Efekty projektu na tle zapiséw Osi Priorytetowej wskaznikow
monitorowania:

0 — planowane efekty projektu nie wpigugic w spodziewane efekt
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania,

1 - planowane efekty projektu wpiglgic w spodziewane efekty realiza
Osi Priorytetowej/Dziatania, cléonie s one wystarczapo szczeg6tow
opisane, bdz ich trwata¢ lub realndcé jest watpliwa

2 — planowane efekty projektu wpigugic w spodziewane efekty realiza
Osi Priorytetowej/Dziatania,asszczegélowo opisane, trwate i realne
osiagniecia

Cji

Cji
do

0-10

A3. Oddziatywanie

Oddziatywanie projektu w odniesieniu do podejmovganproblemu na tl
zapisow Osi Priorytetowej:

0 — projekt prowadzi do g&ciowego lub dorznego rozwizania problemt
w skali lokalnej, hdZ tez opis projektu nie pozwala na miarodajocerg
jego oddziatywania

1 — projekt prowadzi do catkowitego i trwatego rozmania problemd
w skali lokalnegj

2 — projekt prowadzi do catkowitego i trwalego rozmdnia problemu Vv
skali lokalnej, przy czym przynajmniej cze dziatan planowanegq
przedsgwziecia lkedzie korzystnie oddziatywa na sytuag w skali
ponadlokalnej

7,5

0-15

A4. Partnerstwo,
komplementarnosé

Celowai¢ partnerstwa i stopfezaangaowania partneréw:
— Obszar B1

—

Obszar B1

—

Obszar B1
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Obszar
kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartosé¢ punktowa

Waga

Suma
punktéw

Powiazanie projektu z innymi projektami:
0 — brak powazah

1 — zwiazek z projektem/projektami w trakcie realizacji lkidre uzyskaty
decyzg o finansowaniu (niezataie odzrodta finansowania)

2 — zwigzek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezaie odzrodta
finansowania)

0-10

Razem A

0-50

B.
Ukierunkowanie

(profil)

B1l. Zgodnai¢ z
preferencjami wsparcia w
danym Dziataniu /
Poddziataniu

Lokalizacja projektu:
0 — projekt nie jest realizowany na obszarach stalsgruikturalnie

1 — projekt obejmuje obszar kilku gmin, z ktérychzyorajmniej jednd
nalezy do obszaréw stabych strukturalnie

2 — projekt jest w cakxi realizowany na obszarach stabych strukturaln

A 7,5

0-15

Kompleksow@¢ projektu:

0— projekt jest pojedynczym i jednorodnym przedgicciem w zakresi¢
infrastruktury kulturalnej

1 — projekt jest przedsivzigciem zintegrowanym, rozwiujacym problem
dostpu do ranych ustlug kulturalnych na danym obszarze
uwzgledniajacym inne funkcje spoteczne, jednak opisywane rezania
nie 1 przekonujce

2 — projekt jest przedsivzieciem zintegrowanym, rozaizujacym problem
dostpu do ranych ustug kulturalnych na danym obszarze
uwzgledniajpcym inne funkcje spoteczne, a rozwania przedstawioney
w przekonujcy i wyczerpugcy sposob

D

lub
2,5

lub

3

Celowai¢ partnerstwa i stopfezaangaowania partneréw:

0 — udziat instytucji partnerskich nie ma ek$zego znaczenia d
uzyskania zakladanych efektéw projektu lubz teidziat instytuciji
partnerskich jest uzasadniony z punktu widzeniatazkiych efektdy
projektu, lecz stopie zaangaowania partneréw ograniczony jest
poparcia dla celéw projektu (np. porozumienie,iliséncyjny)

1 — projekt jest sieciowy, realizowany przy wspétiadz odpowiednich
partneréw spotecznych, anggac przynajmniej jedm instytucg
partnersik z precyzyjnie opisanym wsparciem organizacyjnymgzh
wkitadem wiasnym o warfei do 20% wktadu krajowego

2 — projekt jest sieciowy, realizowany przy wspoétiadz odpowiednich
partneréw spofecznych, anggac przynajmniej jeda instytucja
partnersl z wktadem wtasnym o wartoi ponad 20% wkfadu krajowed
lub projekt realizowany przy zaangavaniu kapitatu prywatnego (bg
wzgledu na wysokét jego udziatu w we wkiadzie krajowym)

pZ

0-10

taczna wartéc projektu:
0— poniej wartdgci okreslonej w Uszczegotowieniu RPO WP
2 — powyej wartdci okreslonej w Uszczegdtowieniu RPO WP

0-10

Razem B

0-40

C. Zgodnasé z
politykami
horyzontalnymi
Unii
Europejskiej

C1. Promowanie
zrébwnowazonego rozwoju

Rozwiazania w sferze ochrony i poprawy jdkd Srodowiskal
przyrodniczego:

0 — projekt jest neutralny dlérodowiska lub proponuje rozygania w
sferze ochrony i poprawysrodowiska przyrodniczego wymaga
przepisami prawa dla danego rodzaju przgdsicia

2 — projekt proponuje rozwzania w sferze ochrony i poprawy jakd
srodowiska przyrodniczego wykracaag poza wymagane przepisami

ne

prawa dla danego rodzaju przegi&iecia
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Obszar
kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartosé¢ punktowa

Waga

Suma
punktéw

C2. ROwnas¢ szans
i niedyskryminacja

Rozwiazania w zakresie przestrzegania rovgigzans i niedyskryminaciji

0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegad\anaici szans
niedyskryminacji, w tym dogpnasci dla oséb niepetnosprawnych

1 - projekt proponuje rozwkania w sferze réwrici szans
niedyskryminacji, w tym take dos¢pncici dla oséb niepetnosprawnya
wymagane przepisami prawa dla danego rodzaju przezigcia

2 — projekt proponuje rozwiania wykraczace poza wymagan
przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny @ip@szyczyniajce sé
do realizacji polityki réwnéci szans i niedyskryminacji, w tym tak
dostpndsci dla 0séb niepetnosprawnych

Razem C

0-10

Razem 9.1

0-100

| Projekty z zakresu infrastruktury sportowo-rekreacyjnej

Obszar
kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartosé punktowa

Waga

Suma
punktéw

A. Wartos¢
dodana projektu

Al. Zgodnaé z
przestankami i celami Osi
Priorytetowej

Zatozenia i cele projektu na tle zapiséw Osi Priorytegpw

0 — zat@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celow G
Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadniargmity pilnej realizacj
przedsgwziecia

1 — zalaenia i cele projektu nauzuja do przestanek realizacji i celéw Q
Priorytetowej/Dziatania, opis projektu wskazuje patrzele realizaciji
projektu, jednak ryzyko wysgpienia negatywnych konsekwen
zaniechania pilnej realizacji przeesiziecia nie jest wysokie

2 — zala@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizaciji i celéw G
Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w petni uaedsia potrzed pilnej
realizacji projektu (ryzyko wyspienia negatywnych konsekwen
zaniechania dziafgjest wysokie)

0-10

A2. Zgodnasé z
przewidywanymi
efektami realizacji Osi
Priorytetowej

Efekty projektu na tle zapiséw Osi Priorytetowej wskaznikow
monitorowania:

0 — planowane efekty projektu nie wpigugic w spodziewane efekt
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania,

1 — planowane efekty projektu wpigigie w spodziewane efekty realiza
Osi Priorytetowej/Dziatania, cldonie s one wystarczapo szczegoétow
opisane, bdz ich trwata¢ lub realndcé jest watpliwa

2 — planowane efekty projektu wpigugic w spodziewane efekty realiza
Osi Priorytetowej/Dziatania,asszczegétowo opisane, trwate i realne
osiagniecia

Cji
D

Cji
do

0-10

A3. Oddziatywanie

Oddziatywanie projektu w odniesieniu do podejmovganproblemu na tl
zapis6w Osi Priorytetowej:

0 — projekt prowadzi do eiciowego lub doranego rozwazania problemy
w skali lokalnej, hdz tez opis projektu nie pozwala na miarodajocerg
jego oddziatywania

1 — projekt prowadzi do catkowitego i trwatego rozmania problemd
w skali lokalnegj

2 — projekt prowadzi do catkowitego i trwalego rozmédnia problemu Vv
skali lokalnej, przy czym przynajmniej GZe dziatax planowanegq
przedsgiwziecia lkedzie korzystnie oddziatywa na sytuag w skali
ponadlokalnej

I

7,5

0-15

A4. Partnerstwo,
komplementarnosé

Celowai¢ partnerstwa i stopfezaangaowania partneréw:
— Obszar B1

Obszar B]

—

—

| Obszar B]

|
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Obszar
kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartos¢ punktowa

Waga

Suma
punktéw

Powiazanie projektu z innymi projektami:
0 — brak powazah

1 — zwiazek z projektem/projektami w trakcie realizacji lkidre uzyskaty
decyzg o finansowaniu (niezataie odzrodta finansowania)

2 — zwigzek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezaie odzrodta
finansowania)

0-10

Razem A

0-45

B.
Ukierunkowanie

(profil)

B1l. Zgodnai¢ z
preferencjami wsparcia w
danym Dziataniu /
Poddziataniu

Lokalizacja projektu:
0 — projekt nie jest realizowany na obszarach stalsgruikturalnie

1 — projekt obejmuje obszar kilku gmin, z ktérychzyorajmniej jednd
nalezy do obszaréw stabych strukturalnie

2 — projekt jest w cakxi realizowany na obszarach stabych strukturaln

A 5

0-10

taczna warté¢ projektu:
0— poniej wartdci okreslonej w Uszczegotowieniu RPO WP
2 — powyej wartcci okreslonej w Uszczegotowieniu RPO WP

0-10

Kompleksowd¢ projektu:

0 — projekt jest pojedynczym i jednorodnym przedgieciem w zakresi¢

infrastruktury sportowej

1 — projekt jest przedsizieciem zintegrowanym, daym maliwosé
wypetniania funkcji dodatkowych przez obiekty spore, jednak
opisywane powizania nie g przekonujce

2 — projekt jest przedsivzieciem zintegrowanym, dagym maliwosé
wypetniania funkcji dodatkowych przez obiekty spove, a rozwizania
przedstawioneasw przekonuicy i wyczerpugcy sposob

D

7,5

0-15

Celowai¢ partnerstwa i stopfezaangaowania partneréw:

0 — udziat instytucji partnerskich nie ma ek$zego znaczenia d
uzyskania zakladanych efektéw projektu lubz teidziat instytuciji
partnerskich jest uzasadniony z punktu widzeniatazkiych efektdy
projektu, lecz stopie zaangaowania partnerow ograniczony jest
poparcia dla celéw projektu (np. porozumienie, ifisencyjny)

1 — projekt jest sieciowy, realizowany przy wspétiadz odpowiednich
partneréw spotecznych (w tym stowarzysze klubéw sportowych)
angaujac przynajmniej jeds instytucg partnersk z precyzyjnie
opisanym wsparciem organizacyjnymdb wktadem wiasnym o warfoi
do 20% wkiadu krajowego

2 — projekt jest sieciowy, realizowany przy wspétiatiz odpowiednicl
partneréw spotecznych (w tym stowarzysze klubéw sportowych)
angaujac przynajmniej jeda instytucja partnerskz wkltadem witasnym
wartasci ponad 20% wkitadu krajowego lub projekt realizowaprzy
zaangaowaniu kapitatu prywatnego (bez wegdl na wysoké& jego
udziatu w we wktadzie krajowym)

0-10

Razem B

0-45

C. Zgodnasé z
politykami
horyzontalnymi
Unii
Europejskiej

C1. Promowanie
zrébwnowazonego rozwoju

Rozwiazania w sferze ochrony i poprawy jdkd Srodowiskal
przyrodniczego:

0 — projekt jest neutralny dlérodowiska lub proponuje rozygania w
sferze ochrony i poprawysrodowiska przyrodniczego wymaga
przepisami prawa dla danego rodzaju przgdsicia

2 — projekt proponuje rozwzania w sferze ochrony i poprawy jakd
srodowiska przyrodniczego wykracaag poza wymagane przepisami

ne

prawa dla danego rodzaju przegi&iecia
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Obszar
kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartos¢ punktowa

Waga

Suma
punktéw

C2. ROwnas¢ szans
i niedyskryminacja

Rozwiazania w zakresie przestrzegania rovaigzans i niedyskryminacijil

0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegad\anaici szans
niedyskryminacji, w tym dogpnasci dla oséb niepetnosprawnych

1 - projekt proponuje rozwkania w sferze réwrici szans
niedyskryminacji, w tym take dos¢pncici dla oséb niepetnosprawnya
wymagane przepisami prawa dla danego rodzaju przezigcia

2 — projekt proponuje rozwiania wykraczace poza wymagan
przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny @ip@szyczyniajce sé
do realizacji polityki réwnéci szans i niedyskryminacji, w tym tak
dostpndsci dla 0séb niepetnosprawnych

0-6

Razem C

0-10

Razem 9.1

0-100

| Dziatanie 9.2 Lokalna infrastruktura ochrony zdrowia

Obszar
kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartosé¢ punktowa

Waga

punktéw

Suma

A. Warto$é
dodana projektu

Al. Zgodnaé z
przestankami i celami Osi
Priorytetowej

Zatozenia i cele projektu na tle zapiséw Osi Priorytegpw

0 — zat@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celow G
Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadniargmity pilnej realizacj
przedsgwziecia

1 — zalaenia i cele projektu nauzuja do przestanek realizacji i celéw Q
Priorytetowej/Dziatania, opis projektu wskazuje patrzele realizaciji

projektu, jednak ryzyko wysgpienia negatywnych konsekwencgji

zaniechania pilnej realizacji przeelsiziecia nie jest wysokie

2 — zala@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizaciji i celéow G
Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w petni uadsia potrzed pilnej

realizacji projektu (ryzyko wyspienia negatywnych konsekwencgji

zaniechania dziafgjest wysokie)

Si
5

Si

0-10

A2. Zgodnaéé z
przewidywanymi
efektami realizacji Osi
Priorytetowej

Efekty projektu na tle zapisow Osi Priorytetowej vwskanikéw
monitorowania:

0 — planowane efekty projektu nie wpigugic w spodziewane efekt
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania

1 — planowane efekty projektu wpigigie w spodziewane efekty realiza
Osi Priorytetowej/Dziatania, cléonie s one wystarczapo szczeg6tow
opisane, hdz ich trwatcs¢ lub realnéé jest watpliwa

2 — planowane efekty projektu wpigugic w spodziewane efekty realiza
Osi Priorytetowej/Dziatania,asszczegélowo opisane, trwate i realne
osiagniecia

Cji

Cji
do

0-10

A3. Oddziatywanie

Oddziatywanie projektu w odniesieniu do podejmovganproblemu na tl
zapis6w Osi Priorytetowej:

0 — projekt prowadzi do g&ciowego lub dorznego rozwizania problemt
w skali lokalnej, hdZ tez opis projektu nie pozwala na miarodajocerg
jego oddziatywania

1 — projekt prowadzi do catkowitego i trwatego rozmania problemd
w skali lokalnej

2 — projekt prowadzi do catkowitego i trwalego rozmédnia problemu Vv
skali lokalnej, przy czym przynajmniej cZe dziatan planowanegq
przedsgwzigcia kgdzie korzystnie oddziatywa na sytuag w skali
ponadlokalnej

0-10
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Obszar . . - . 2 Suma
Kryteriow Kryterium Kwestie weryfikuj ace i wartosé punktowa Waga punktow
Celowai¢ partnerstwa i stopfezaangaowania partneréw:
0 — udziat instytucji partnerskich ma istotne znaizedla efektow
projektu, lecz projekt nie przewiduje udziatu partw
1 — udzial instytucji partnerskich nie ma ek$zego znaczenia dla
uzyskania zakladanych efektéw projektu lubz teidziat instytuciji
partnerskich jest uzasadniony z punktu widzeniatazkiych efektdy
projektu, lecz stopie zaangaowania partneréw ograniczony jest |do
poparcia dla celéw projektu (np. porozumienie, ifisencyjny) 9 0-6
2 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenia
zaktadanych efektow projektu,Zskala wspétfinansowania projektu przez
partnera / partneréw wynosi do 20% wktadu krajowego
3 — udziat instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenia
zaktadanych efektow projektu,&skala wspoffinansowania projektu przez
partnera / partneréw wynosi ponad 20% wktadu kragovlub projek
A4. Partnerstwo realizowany przy zaangawaniu kapitatu prywatnego (bez wzdl nal
komplementarnc;éé wysokai¢ jego udziatu w we wktadzie krajowym)
instrument elastyczndci | Powiazanie projektu z innymi projektami:
0 — brak powizan
1 — zwiazek z projektem/projektami w trakcie realizacji lkidre uzyskaty > 0-4
decyzj; o finansowaniu (niezataie odzrodta finansowania)
2 — zwigzek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezale odzrédta
finansowania)
Zastosowanie instrumentu elastycario
0 — zastosowanie instrumentu elastyéonav projekcie jest uzasadnione,
jednak projekt nie korzysta z tej formy lub efekiziatad finansowanych
w ramach instrumentu elastycZod map znikome znaczenie d|a
osiagniecia celéw projektu 5 0-5
1 — projekt wykorzystuje instrument elastyczcip a efekty dziala
finansowanych w ramach instrumentu elastyéehomap znacace
znaczenie dla ogjniccia celdw projektu
Razem A| 0-45
Lokalizacja projektu:
B B1. Zgodna¢ z . 0 — projekt nie jest realizowany na obszarach shlsyakturalnie
Ukierunkowanie pd);er:‘errﬁrlgc;%rgr\]/ivjsaarmaw 1 — projekt obejmuje obszar kilku gmin, z ktérychzyrajmniej jednd 5 0-10
(profil) ym . nalezy do obszardw stabych strukturalnie
Poddziataniu
2 — projekt jest w cakzi realizowany na obszarach stabych strukturalnie
Zgodna¢ z Programem ,Zdrowie dla Pomorzan na lata 20053201
0 — projekt nie wykazuje zwiku z zapisami programu
S . . . 2,5 0-5
1 — projekt jest zbimy z zapisami programu
2 — projekt jest imiennie wskazany w programie jakdanie realizacyjne
Kompleksowd¢ projektu w kontekcie podniesienia jaksi wyposaenia:
0 — projekt dotyczy wyicznie przebudowy obiektéw infrastruktury
ochrony zdrowia
1 — projekt dotyczy wicznie modernizacji lub zakupu udzeh
medycznych §dz innego wyposzenia
2 — projekt hczy przebudow obiektéw infrastruktury ochrony zdrowja 9 0-15
z modernizag lub zakupem urgdzen medycznych #dz innego
wyposaenia
3 — projekt gwarantuje spetnienie wymaganych przaroNowy Fundusig
Zdrowia standardéw w zakresie sgtz medycznego (w przypadku
wyposaenia specjalistycznego)
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Obszar
kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartos¢ punktowa

Waga

Suma
punktéw

Kompleksow@¢ projektu w kontekcie poprawy struktur organizacyjnych:

0 — projekt nie ma zwiku z dziataniami restrukturyzacyjnymi
i organizacyjnymi w instytucjach zdrowia, podngsgmi efektywndé
ustug ochrony zdrowia na obszarze danej jednostkimoszdu
terytorialnego

1 — projekt deklaruje zwizek z dziataniami restrukturyzacyjnym
i organizacyjnymi w instytucjach zdrowia, podngsgmi efektywndé
ustug ochrony zdrowia na obszarze danej jednostkimoszadu
terytorialnego, jednak opisywane pauania nie g przekonujce

2 — projekt ma zwizek z dziataniami restrukturyzacyjnym
i organizacyjnymi w instytucjach zdrowia, podngszmi efektywndé
ustug ochrony zdrowia na obszarze danej jednostkimoszadu
terytorialnego, a powrania przedstawione as w przekonuicy
i wyczerpujcy sposob

2,5

Whplyw projektu na upowszechnienie profilaktyki iskgpnas¢ diagnostyki

0 — projekt nie bdzie mial wptywu na potencjat jednostek ochrony

zdrowia w zakresie profilaktyki i diagnostyki

1 — projekt wptynie na potencjat jednostek ochromyomvia w zakresi¢
upowszechnienia profilaktyki lub desinacsci diagnostyki

2 — projekt wptynie na potencjat jednostek ochromlyozvia w zakresie
upowszechnienia profilaktyki i daginasci diagnostyki

0-10

Razem B

0-45

C. Zgodnasé z
politykami
horyzontalnymi
Unii
Europejskiej

C1. Promowanie
zrébwnowazonego rozwoju

Rozwiazania w sferze ochrony i poprawy jdkd Srodowiskal
przyrodniczego:

0 — projekt jest neutralny dlé&rodowiska lub proponuje rozwdania w

sferze ochrony i poprawysrodowiska przyrodniczego wymaganhe

przepisami prawa dla danego rodzaju przgdsicia

2 — projekt proponuje rozwzania w sferze ochrony i poprawy jdko
srodowiska przyrodniczego wykracaag poza wymagane przepisami
prawa dla danego rodzaju przegi&iecia

15

0-3

C2. ROwnas¢ szans
i niedyskryminacja

Rozwiazania w zakresie przestrzegania rovgigzans i niedyskryminaciji

0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegad\anaici szans
niedyskryminacji, w tym dogpnasci dla oséb niepetnosprawnych

1 - projekt proponuje rozwkania w sferze réwrici szans
niedyskryminacji, w tym take dos¢pnaici dla oséb niepetnosprawnya
wymagane przepisami prawa dla danego rodzaju prxezigcia

2 — projekt proponuje rozwkania wykraczace poza wymagane
przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny @ip@szyczyniajce sé
do realizacji polityki réwnéci szans i niedyskryminacji, w tym tak
dostpndsci dla oséb niepetnosprawnych

=2

' 3,5

0-7

Razem C

0-10

Razem 9.2

0-100
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| Dziatanie 9.3 Lokalne inicjatywy obywatelskie

Obszar
kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartosé¢ punktowa

Waga

Suma
punktéw

A. Warto ¢
dodana projektu

Al. Zgodnasé z
przestankami i celami Osi
Priorytetowej

Zatozenia i cele projektu na tle zapiséw Osi Priorytegpw

0 — zat@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celow G
Priorytetowej/Dziatania, ale opis nie uzasadniargmity pilnej realizacj
przedsgwziecia

1 — zalaenia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celéw Q
Priorytetowej/Dziatania, opis projektu wskazuje patrzele realizaciji
projektu, jednak ryzyko wysgpienia negatywnych konsekwen
zaniechania pilnej realizacji przeelsiziecia nie jest wysokie

2 — zala@enia i cele projektu nawzuja do przestanek realizacji i celéw G
Priorytetowej/Dziatania, opis projektu w petni uadsia potrzed pilnej
realizacji projektu (ryzyko wyspienia negatywnych konsekwen
zaniechania dziafgjest wysokie)

Si

. 2,5
of
Si

Cji

0-5

Uspotecznienie projektu:
0 — spoteczn& lokalna nie jest zaangawana w realizagjprojektu
2 — spoteczn& lokalna jest zaangawana w realizagjprojektu

2,5

A2. Zgodnasé z
przewidywanymi
efektami realizacji Osi
Priorytetowej

Efekty projektu na tle zapiséw Osi Priorytetowej wskaznikow
monitorowania:

0 — planowane efekty projektu nie wpigsugic w spodziewane efekt
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania

1 - planowane efekty projektu wpiglgic w spodziewane efekty realiza
Osi Priorytetowej/Dziatania, cldonie s one wystarczapo szczegoétow
opisane, bdz ich trwatas¢ lub realndcé jest watpliwa

2 — planowane efekty projektu wpigugic w spodziewane efekty realiza
Osi Priorytetowej/Dziatania,asszczegétowo opisane, trwate i realne
osiagniecia

Cji 25
D

Cji
do

0-5

A3. Oddziatywanie

Oddziatywanie projektu w odniesieniu do podejmovganproblemu na tl
zapisow Osi Priorytetowej:

0 - projekt prowadzi do eg#ciowego lub dorznego rozwizanial
problemu, hdz tez opis projektu nie pozwala na miarodajocerg jego
oddziatlywania

1 — projekt prowadzi do calkowitego rozwania problemu, al
rozwiazanie ma charakter daray

2 — projekt prowadzi do catkowitego i trwatego rozednia problemu

2,5

A4. Partnerstwo,
komplementarnosé,
instrument elastyczndci

Celowai¢ partnerstwa i stopiezaangaowania partnerow:

0 — udziat instytucji partnerskich ma istotne znazedla efektow
projektu, lecz projekt nie przewiduje udziatu partw

1 — udzial instytucji partnerskich nie ma ek$zego znaczenia d
uzyskania zakladanych efektéw projektu Ilubz tedziat instytucji
partnerskich jest uzasadniony z punktu widzeniatazknych efekto
projektu, lecz stopie zaangaowania partnerow ograniczony jest
poparcia dla celéw projektu (np. porozumienie, ifisencyjny)

2 — udzial instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenia
zaktadanych efektow projektu, Zskala wspotfinansowania projektu prz
partnera / partneréw wynosi do 20% wktadu krajowego

3 — udzial instytucji partnerskich jest uzasadnianypunktu widzenia
zaktadanych efektow projektu, Zskala wspotfinansowania projektu prz
partnera / partneréw wynosi ponad 20% wktadu krajgovlub projek
realizowany przy zaangawaniu kapitatu prywatnego (bez wzdl na
wysokai¢ jego udziatu w we wktadzie krajowym)

Powiazanie projektu z innymi projektami:
0 — brak powdzan

1 — zwiazek z projektem/projektami w trakcie realizacji kidre uzyskaty
decyzj; o finansowaniu (niezataie odzrodta finansowania)

2 — zwigzek z projektem/projektami zrealizowanymi (niezaie odzrodia
finansowania)

0-10
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Obszar
kryteriéw

Kryterium

Kwestie weryfikuj ace i wartosé¢ punktowa

Waga

Suma
punktéw

Zastosowanie instrumentu elastycario

0 — zastosowanie instrumentu elastyégmiav projekcie jest uzasadnion
jednak projekt nie korzysta z tej formy lub efekizgiatanr finansowanych W
ramach instrumentu elastycZgomaj znikome znaczenie dla aghiecia
celéw projektu

1 — projekt wykorzystuje instrument elastyczcp a efekty dziala
finansowanych w ramach instrumentu elastyéehomap znacace
znaczenie dla ogniccia celdéw projektu

0-4

Razem A

0-40

B.
Ukierunkowanie

(profil)

B1. Zgodnaié¢ z
preferencjami wsparcia w
danym Dziataniu /
Poddziataniu

Lokalizacja projektu:
0 — projekt nie jest realizowany na obszarach sfalsgraikturalnie

1 — projekt obejmuje obszar kilku gmin, z ktérychezyrajmniej jednd
nalezy do obszardw stabych strukturalnie

2 — projekt jest w cakei realizowany na obszarach stabych strukturaln

10

0-20

Status wnioskodawcy projektu:

0 — wnioskodawg nie jest organizacja pozadowa;

1 — wnioskodawg jest organizacja pozaj@owa

2 — wnioskodawg jest lokalna organizacja pozadowa

7,5

0-15

Udziat organizacji pozagdowej w realizacji projektu:

0 — projekt jest przedsivzigciem indywidualnym

1 — projekt jest przedsivziecciem realizowanym wspoélnie prz
organizag} pozaradows i samorad gminny

2 — projekt jest przedaizicciem realizowanym wspélnie prz
organizag; pozaradowa i samorad gminny, w ktérym organizacja ta jg
odpowiedzialna za wykonanie projektu, a sanprgminny zapewni
wsparcie organizacyjne i finansowe

74
7,5
74
st
3}

0-15

Razem B

0-50

C. Zgodnasé

Z politykami
horyzontalnymi
Unii
Europejskiej

C1. Promowanie
Zréwnowazonego rozwoju

Rozwigzania w sferze ochrony i poprawy jdkd Srodowiskal
przyrodniczego:

0 — projekt jest neutralny dlé&rodowiska lub proponuje rozwdania w
sferze ochrony i poprawysrodowiska przyrodniczego wymagal
przepisami prawa dla danego rodzaju przgdsicia

2 — projekt proponuje rozwzania w sferze ochrony i poprawy jdko
srodowiska przyrodniczego wykraczag poza wymagane przepisami
prawa dla danego rodzaju przegi&iiecia

ne
2,5

0-5

C2. Réwnai¢ szans
i niedyskryminacja

Rozwigzania w zakresie przestrzegania révaigzans i niedyskryminaciif

0 — projekt jest neutralny w zakresie przestrzegad\anaici szans
niedyskryminacji, w tym dogpnasci dla oséb niepetnosprawnych

1 - projekt proponuje rozwkania w sferze réwrici szans
niedyskryminacji, w tym take dos¢pncici dla oséb niepetnosprawnya
wymagane przepisami prawa dla danego rodzaju przezigcia

2 — projekt proponuje rozwiania wykraczace poza wymagan
przepisami prawa dla danego rodzaju, w istotny @ip@szyczyniajce sé
do realizacji polityki réwnéci szans i niedyskryminaciji, w tym tak
dostpndici dla oséb niepetnosprawnych

25

0-5

Razem C

0-10

Razem 9.3

0-100
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